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Kuvitelkaapa pyhimysten yhteis kuntaa, esimerkillistä ja  täydellistä  

luostaria. Varsinaiset rikokset olisivat siellä  tuntemattomia, mutta  

maallikosta vähäisiltä näyttävät hairahdukset aiheuttaisi vat siellä  

saman skandaalin kuin tavalliset rikkomukset tavallisessa t ajunnassa. 1 
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Aluksi  
 

 

acqtdr Cdqqhc` ohsh hsrdúúm Ɛ`i`strsdmr` rhgsddqhmúƐ- Dm nkd hmmnrstmts

hänen perustamastaan dekonstruktionismista, mutta omassa asenno i-

tumisessa ni filosofintehtävään  on muutoin paljon samaa. Purkutyöstä po i-

keten olen  kirjaillut ajatuksiani todellisuuteen sis ältyvien logiikan säike i-

den löytämiseksi. Haaste on  ollut  tärkeä ja vaikea , sillä käsitte lemist äni 

poliittisis ta aiheist a logiikkaa  ei ole aina  löytynyt  lainkaan . Puolustaudun 

väitteellä, jonka mukaan kukaan ei osta pornofilmiäkään juonen takia. S i-

tä paits i tämän kirjan voi imuroida verkosta ilma iseksi. 

Kertomukset  puolestaan ovat lähtöisin toimittajien kynistä, ja tarino i-

den tapaan  niillä ei ole kiistämätöntä totuusarvoa.  Myöskään politiikassa 

ei ole lopullisia totuuksia vaan ainoastaan kamppailua vallasta . Se on poli-

tiikasta juoruilevan  journalistiikan ainoa toimintalogiikka. Tämän kirjo i-

tuskokoelman tarkoitus on osoittaa, että järjestelmällistä politi ikassa on 

ollut vain minua vastaan systemaattisesti suunnattu eristäminen ja pois 

sulkeminen, joiden johdo sta olen ollut tehokkaasti vihattu  ja huolel li sesti 

torjuttu . Tieteen, politiikan ja median tutkimusblogini kirjoituksia julka i-

sen lähinnä  historiallisen totuuden säi lyttämiseksi .  

Tässäkin kirjas sa käsittelen paljon mediatutkimukseni Totuus kiihottaa 

(2020) vastaanottoa medioissa ja hallinnossa. Olen julkaissut myös jatko - 

osan Pavlovin koirat  (2022), jota lukemalla voi saada tapahtumista  kiinni. 

Mediatutkimukseni käsittely tiedotusvälineissä ja tiedehallinnossa osoitti, 

että toimi t tajat ja byrokraatit ova t laiskistuneet ja taantuneet viihteen ala -

puolelle. Sama pätee poliitikkoihin, joiden toki pitääkin olla sopivan yksi n-

kertaisia tyydyttääkseen keskinkertaisuusihanteita ja sovinnaisuus vaatei-

ta. Media, politiikka ja entistä yleisemmin myös tiede elävät ban aalissa 

normatiivises sa vaihtosuhteessa , jossa tuomion pyöveleillä on ki i re. 

Erään pahimmista ideologioista muodostaa nykyisin feminismi. M edia-

tut kimuksiani lukemalla saatte  kuvan siitä, mil laista sosiaalidemokrat i-

soitu tiedepolitiikka on kaikkine filosof ian vastaisine tasa -arvon ja yhde n-

vertaisuuden julistuksineen. Vastustajani ilmeisesti vihasivat kansalli s-

mielisyyttä ni  niin, että he tekaisivat  Ɛm`hruig`rs`Ɛ rxxsďjrdm, jonka kautta  

he yrittivät  ilmaista homovihaansa  minua  vastaan.  Se oli samalla vihaa 

kaikkia miehiä kohtaan. Oikeaa tiedettä harjoittavat  miehet haluavat teh-

dä työnsä joutumatta kuuntelemaan naisten nalkutusta sukupuolineutra a-

lista sanitaatiosta ja Ɛturvallisten tilojen Ɛ tarpeesta yliopistoissa.  

Kukapa voisi unohtaa myrskyn , jonka mediatutki mukseni Totuus ki i-

hottaa aiheutti  medioissa, kun  toimittajat yrittivät puhdistaa mainettaan 

oma lehmä ojassa? Itsensä vakavasti ottaminen on tietenkin sentimenta a-
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lista ja toisten ottaminen vakavasti puolestaan pilkallista. Pahoinpidelt y-

nä, raajat katkottui na ja silmät puhkottu ina  kuin Sartren Altonan va n-

geissa olen kuitenkin joutunut tekemään niin. Siis: toimittajille  sakkoja 

epätasapuolisesta journalismista, yliopistotoimijoille vankeutta puolueell i-

sesta tieteenharjoituksesta ja ministerinplantuille ja byr okraateille kalo s-

sinkuva takapu oleen. 

Tarkoittaako tämä  sitten sitä , että olisin minua vastaan mölynneille j o-

tenkin kateel linen ? Ɗ Ei. Tarkoitan vain, että jokainen heistä on mieliste l-

lyt ja hännystellyt ylempiään sitoutuakseen tieteen, median ja byrokrati an 

ideologioihin . Minä taas olen taistellut vapautuakseni niistä.  

Ei riitä, että maassa olisi älymystö, j oka jo sinänsä on luokkakäsite ja 

jonka jäseneksi  ei voi päästä ansiolu ettelo i lla eikä vir kauralla. Lisäksi t ar-

vittaisiin lukeneisto, joka Suomessa enn en oli. Nykyaikana, jolloin kirj a-

hyllyt ovat menettäneet merkityksensä yhteiskuntaluokan ja sivistyksen 

tunnusmerkkeinä, juuri ku kaan ei vaivaudu lukemaan eikä  ajattelemaan, 

vaan useimmat vain peukuttavat ja reagoivat sosiaalisessa mediassa.  Aivo-

jen dopami inirata on avattava, ja a drealiinipurske on saatava heti  niin  

kuin piikki hihan alle vihervasemmisto n peräämissä  huumehuonei ssa. 

Älymystön l annistuminen on ymmärrettävää, sillä identiteettipoliittisen 

linnoittautumisen vuoksi paraskaan  perustelu ei voi oll a koskaan täydell i-

nen saati  riittää  uustaistol aisille yliopistokommunisteille,  paitsi sellainen, 

joka kiteytyy sanaan MARX. Nykyisin tuossa kaiken oikeuttavassa ase-

l`rr` nu`s Ɛhkl`rsnmrtnidktƐ+ Ɛuhgqdú rhhqsxlúƐ i` Ɛl``g`mlttsnm dchs-

súlhmdmƐ-Sellaisessa i lmapiirissä minun on ollut turhaa perustella m itään 

kanssani eri  miel tä olevill e, sillä he ovat jääneet kaikesta huolimatta er i-

mieli siksi. S amaa mieltä oleville perusteleminen taas on ollut tarpeeto nta.  

Tämä pätee myös viitteiden ja lähteiden k äyttöön poli ittisissa arvostu s-

kysymyksissä . Ajatus ilm an lähdett ä on vain oma mielipide, kun taas vii t-

teen kanssa se on mielipide jonkun toisen mi elipiteestä. Omina an ihmiset 

pitävät sellaisia ajatuksia, joita he eivät  tunnista myös muiden ajattel e-

miksi , ja muiden aja ttelemina sellaisia, joita he eivät heti tunnista omik-

seen. M onet vasemmistolaiset ovat vastustelleet tätä, vaikka  näkemys on 

marxilais -leniniläisen  tajunnan heijastusteorian mukainen . Siinä  ajate l-

laan, että ihmisen tieto määräytyy sosiaalisesti ryhmiltä yk silöi lle tuon 

seksikkäältä kuulostavan Ɛulkoa sisään Ɛ -periaatteen tapaisesti . 

Syylliset paljastaakseni olen joka tapauksessa  varusta nut tämänki n t e-

okseni viitteillä ja lähteillä.  Ennen vanhaan ongelmana oli tiedon vaikea 

saatavuus  Ɗ nykyisi n sen katoamine n kuin Orwellin dystopiassa. Nykyään 

ongelmana on myös vaikeus erottaa, mikä tieto on totta ja mikä totta olle s-

saan tärke ää. Derrida katsoi, että kirjoittamalla ihminen pyrkii jatkamaan 

elämäänsä ajallisen olemisensa yli. Tuohon vääryyteen myönnän itsekin 

syyl listyneeni jatkamalla rivejä ni vielä tabulaattorin kilahdusten jälkeen.  
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KIRJAHOLOKAUSTI  

 

ennyt vuosi oli minulle todellinen kauhujen ja vastoinkäymisten vu o-

si. Ɗ Etteikö jokainen vuosi olisi ? Koko maailma näyttää olevan s o-

dassa minua vastaan, joten ilme isesti kyllä.  

Filosofina minun on nähtävästi oltava eri mieltä lähes kaikista aika m-

me trendeistä ja t endensseistä, sillä tietämättömyys  vallitsee kaikkialla.  

Olen eri mieltä maahanmuuton oikeut uksesta, ilmastonmuutoksen torju n-

tamenetelmistä ja niiden tehokkuudesta, Euroopan unionin katastrofaal i-

sesta taloudenpidosta, Suomen valtiontalouden hoidosta ja siitä, miten v e-

rovaroja pitäisi kantaa ja mihin käy t tää.  

Olen eri mieltä sähköverkkojen ja muun  julkisen omaisuuden myynnei s-

tä, sukupuolten valtasuhteista, seksuaalipolitiikasta Ɗ jopa sellaisista pi e-

nemmän mittakaavan asioista kuin asumisoikeuslain muutosesityksestä  ja 

metsien suojelusta sekä kaivoslaista , joiden  parantelussa ei ole ajateltu p e-

rust uslaillista omaisuudensuojaa ollenkaan vaan lähinnä luonnonsuoj elu-

näkökohtia ja ulkomaisten yhtiöi den etua . 

Erimielisyyteni ei johdu väitetystä konservatiivisuudestani vaan siitä, 

että en ilmeisesti vastaa tämän ajan idealistisia vaatimuksia, vaan tul e-

vai suuden realismia. Sen sijaan tyhmyys on viherv asemmiston suojaväri: 

se ottaa kaiken annettuna, niin kuin asiat ovat joissakin viranomaismäär i-

telmissä, EU:n määräyksissä tai muussa Ilmoituksessa. Niin toimii  enti stä 

useammin uusvasemmistolainen yliopistotut kija tai demlalainen hallint o-

juri sti. Ja rahaa tulee.  Heille. Sitä myös menee. Meiltä.  

Onneksi tuli tuo koronakriisi, joka on estänyt sosialistihallitusta to i-

meenpanemasta suurimpia hulluuksiaan , kun aikaa on kulunut viruksen 

valvontaan. Tosin kalliiksi s ekin käy.  

 

 

Ministeriön harjoittama tiedeterrori on pysäytettävä ajoissa  

 

Koronakriisi ei tuonut omiin elämäntapoihini juuri minkäänlaista muuto s-

ta. Koronaa ja muita elämän arpia kroonisempi vastoinkäyminen oli m e-

diatutkimustani Totuus kiihottaa  vastaan alo i tettu poliittinen ajojahti sekä 

tiedevaino ja teoksen pikainen sensurointi saatavilta. 2 
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Kaikki varmaan muistavat, miten vihervasemmiston käärmeet alkoivat 

levitellä teoksestani p ahanilkisiä huhuja ja irrallisia otteita Twitterissä 

heti kirjan ilmestyttyä  8.6.2020. Valtavirran uutism edia tarttui niihin ja 

suurensi muutaman poleemisen katkelman sivuilleen peittääkseen teo k-

sessa esittämäni m ediakritiikin . 

Jhqi` i` rdm jhqinhss`i` kdhl`sshhm ldch`itkjhrttcdrr` Ɛm`hruhg`lhdkhrdk-

rhƐ snhuddm` ltqdms`` Odqtrrtnl`laisten kannatusta sekä yrityksenä v i-

vuta minua irti puolueesta. Vihamieliset juorut ja väärinkäsitykset levis i-

vät mediassa kulovalkeana, ja teoksen julkaissut Suomen Perusta keskey t-

ti sen jakelun jo kahden vuorokauden kuluttua julkaisemisesta  10.6.2020, 

sillä opetus - ja kulttuuriministeriö laittoi pistoolin ajauspajan ohimolle 

uhaten 120  000 euron vuotuisen toiminta -avustuksen takaisinperi nnällä.  

Ja kaikki tämä ilman, että kukaan olisi ehtinut lukea teosta ja arvioida 

sitä asiallisesti Ɗ saati että minulta  itseltäni olisi kysytty m itään!  

Pikkusummaltahan tuo tietenkin näyttää, sillä Suomen Akatemiasta on 

puolestaan myönnetty 4 82 206 euron henkilökohtainen apuraha Vihre iden 

näyttöpäätteelle Oula Silvennoiselle (Suomea jatkosodassa puolustaneiden 

lokaamiseen) ,3 ja 280 104 euroa Vasemmistoliiton kansanedustajalle Ve-

qnmhj` Gnmj`r`knkkd 'Ɛlnmhjtkssttqhrdm rdjrt``khonkhshhj`mƐ oqno`fnhli-

seen).4 Sosiaalipsykologi Inari Sakille Suomen Akatemia ja Koneen Säätiö 

ovat kipanneet mielenosoituksellisesti yhteensä 1  178 062 euroa väärist e-

levään ja manipuloivaan historiatyöhön ja Koneen Säätiö 391  400 euroa 

hrúml``kkhrsdm otnktdhcdm k`u`rs`lhrddm ƐonotkhrshrhjrhƐ rdjú lttgtm

kansanva ltaista ajattelua koskevaan mustamaalaukseen. 5 

Mutta Suomen Perustalta uhattiin viedä koko va ltionapu ihan vain m i-

nisterin poliittisen erimielisyyden vuoksi ja ajatuspajan toiminnan lope t-

tam iseksi. Lopulta 8.9.2020 ministeriö määräsi ajatuspajalta perittäväksi 

kirjani tuotantokustannuksiin arvioidun summan 10  200 euroa. Tutkimu s-

tukien kiistäminen ju lkaisun sisällön perusteella oli ennenkuulumaton  

hyökkäys tieteen ja tutkimuksen vapautta vastaan.  Se oli todellinen aas i-

lauman mylväys ja näyttö komentodemokratiasta, jolla kansan palvelijaksi 

valittu ministeripoliitikko kävi tiete i lijän kimppuun.  

Minis teriö käytti perusteenaan väitettä, että kirjani edustaa tasa -arvo- 

i` xgcdmudqs`hrttrk`jhdm u`rs`hrs` ƐgúhqhmsúúƐ i` ƐrxqihmsúúƐ+ ino` Ɛ`gchrse-

kt`Ɛ- Mdsshgtts`ihdm lhelestä minä muka loin vastakkainasetteluja ja jopa 

puolustelin raiskauksia, vaikka tosias iassa totesin  vain, että kump iakin 

esiintyy, sekä selitin, mistä ne oikeastaan johtuvat. Olisi kannattanut l u-

kea kirjani, niin tietäisivät ministeritkin, kuinka ei pidä toimia , jotta t i-

lanne ei p ahenisi.  

Lausunnon ministeriö oli tilannut yliopistonlehtori Liisa Niemiseltä, j o-

ka tunnetaan persuvihastaan ja aiemmin esittämästään vaatimuksest a, 

että eräät perussuomalaiset kansanedustajat pitäisi sulkea puheidensa 

vuoksi mä äräajaksi pois eduskunnan täysistunnoista! 6 
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Eipä  näkynyt  Liisa politiikan ihmemaassa seikkaillessaan y mmärtävän, 

mihin moinen johtaisi, mutta antoi kylläkin näyttöä siitä, miksi hä nen 

muitakaan kannanottojaan ei pidä  ottaa tode sta.  

Perintätoimet alulle pannut ministerinplanttu puolestaan kiitti  minist e-

qhďsú Ɛsúqjdúrsú oúúsďjrdrsúƐ+7 johon feministilehtorin mielipide oli siirre t-

ty sellaisenaan.  

 

 
Feministiministeri  kiristi ajatuspajaa ja minua tieteen  ja 

tutkimustoimi nnan autonomian vastaisesti . 

 

Törkeä päätös antaa näyttöä juuri siitä tiedepoliittisesta mielivallasta, jota 

olin arvostellut  teokseni Totuus kiihottaa  luvussa 17. Kriittiseen ja todell i-

seen tieteeseen ei pitäisi kuulua ministeriön vaatimien tarkoitusperien 

ƐdchrsúlhmdmƐ dhjú lxďrjúúm inhcdmjhm snhrsdm ƐdkhlhmnhlhmdmƐ+ Ɛjhsjdli-

mdmƐ s`h ƐdqhrsúlhmdmƐ+ dh lxďrjúúm jhqhrsúlhmdm+ dgdollistaminen eikä 

Ɛ`qunhghmƐ s`h Ɛodqh``ssdhrhhmƐ rhsntss`lhmdm+ rhkkú ittqh md dctrs`u`s

useimmiten ideologioita. Kirjani lukeneille tämän piti tulla se lväksi. Sen 

sijaan ministeriön toiminta antaa esimerkin siitä, mitä tapahtuu, kun 

moukkien tietämättöm yys ja reippaus yhdistyvät drakonisella tava lla. 
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Kyseinen perintä oli selvästi laiton, minkä olen todennut oikeuskansl e-

rille tekemissäni kanteluissa. Ministeriö unohti tieteen autonomian ja ylitti 

toimivaltansa pyrkimällä ulottamaan tasa -arvo- ja yhdenvert aisuuslakien 

normit koskemaan tutkimustoiminnan sisältöjä. Jopa (kirjassa arvostel e-

mani) professori Tuomas Ojanen joutui toteamaan yhdenvertaisuus - ja t a-

sa-arvolautakunnan puheenjohtajana toimiessaan, että sananvapausnäk ö-

kohtien vuoksi lautakunta ei ota ka ntaa julkaisujen sisältöön, 8 vaikka m i-

nisteriö oli juuri sitä pyytänyt.  

Kanteluasiakirjani ja myöhempi kirjani Pavlovin koirat  kannattaa l ukea 

huolella, sillä osoitan niissä yksiselitteisesti, että ministeriöllä ei ole va l-

tuutu sta julkaisutoiminnan suitsim iseen myöskään sopimuskäytäntöjen 

perusteella. 9 Normiristiriidan esiintyessä viranomaisen asettamat o ikeu-

dettomat ehdot jäävät perustuslailliseen sananvapauteen nähden tehott o-

mi ksi. 

Mikäli moinen painostus hyväksy t täisiin, sillä olisi tuhoisat vaikutukset  

tieteen vapauteen, kun tutkijakunta alkaisi asetella sanojaan sillä peru s-

teella, mikä on kulloinkin istuvan hallituksen to iveiden tai normatiivisten 

muotoseikkojen mukaista. Tämä saisi yhteiskunnallisen totuuden kato a-

maan, sillä totuuden tavoittelu estyy tilanteissa, joita varjostaa sanktio i-

den uhka. Siksi ministeriön päätöksen kumoaminen on ehdottoman tärk e-

ää tutkimustoiminnan ja tieteen vapau den kannalta.  

Ministeri ja ministeriönsä tuskin ymmärtävät, millaista vahinkoa he 

ovat jo nyt saaneet kiri stystoim illaan aikaan tutkijakunnan keskuudessa. 

Eräs filosofianprofessori sanoi minulle aikoinaan, että noiden hallinnossa 

istuv ien kovapalkkaisten byrokraattien kanssa pitää olla varovainen, sillä 

he tekevät tieteen hyväksi vähiten mutta ovat meille oikeaa tutki mustyötä 

tekeville haitaksi eniten, ja toimillaan he osaavat tehdä kaikkien elämän 

vaikeaksi.  

Ministeriön minua vastaan tähtäämä aggressio oli punavihreiden fem i-

nistien röyhkeä läimäytys suoraan kirjoittajan naamatauluun. Tällä tu h-

katkin pesästä imuroivall a vihamielisyyden osoituksellaan mini steriö tuli 

osoittaneeksi, että kirjani on tieteellisesti perustellussa vastaansanoma t-

tomuudessaan vaarallinen punavihreälle politiikalle ja että kirjoitt ajalla ei 

saisi sen vuoksi olla sijaa yhteiskunnassamme. Ilmei sesti he  yrittävät ju-

listaa minut yhteiskunnan viholliseksi ja ajaa minut tiedepakolaiseksi 

maanpakoon.  

Korostettakoon, että punavihreät yliopistot eivät ole milloinkaan rahoi t-

taneet toimintaani mitenkään, vaan olen myös molemmat tohtorintutki n-

toni ja kaikki julkaisuni joutunut tuottamaan  itse. Kun tiedepoliittinen 

mielivalta jatkuu nyt sensuurilla, se todellakin osoittaa vastustajieni ol e-

van kaulaansa myöten p ulassa. 
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ƐRhdkkú+ lhrrú onksds``m jhqini`---Ɛ 

 

Painotan edelleen, että feminismin kritiikkini ei edustanut minkäänlaista 

naisvihaa. Esitin muutaman sarkastisen huomatuksen feministien nuri n-

kurisesta vallankäytöstä ja toki myös systemaattista analyysia siitä, kui n-

ka media ajaa monikulttuuri -ideologiaa ja maahanmuuttoa feminismin t u-

ella. Se sitouttaa na isäänestäjiä poliittiseen vihervasemmistoon, ikään 

kuin vihervasemmisto omistaisi naiset.  

Median ja ministeriön asennoituminen edusti eräänlaista miesvihaa , 

jonka objektiivisena näyttönä on kustantajaani vastaan suunnattu talo u-

dellinen kiristys. Tuo alhain en ja matalamielinen painostus antoi synkän 

jtu`m Ɛkiadq``kdhm`Ɛ drhhmsxuhdm onkhhshjjnidm j`s`kttcdrs` r`l`kk`+ jtm

media lavasti homosta Ɛnaisvihaajan Ɛ. Tosiasiassa naisvihaväite oli hetero -

toimittajien vihainen  ƐohhknjnrsnƐ+ inj` jxkkú stkh rdkuújrh j`hkille.  

En kuitenkaan ota vastuuta muutamien erimielisten kyvyttömyydestä 

tai haluttomuudesta ymmärtää eräitä humoristisiksi tarkoittamiani ka t-

kelmia, joilla koetin keventää muutoin tymäkkää asiaa. Heidän oma tosi k-

komainen ja sisällöllisesti määrittelem ätön u`kk`mjtlntrotgddmr` Ɛs`r`-

`qunrs`Ɛ i` Ɛxgcdmudqs`hrttcdrs`Ɛ nm ehknrneh`m mújďjtkl`rs` odkjjúú le-

tafyysistä kverulatoriaa. Hallintodiskursiivisiin ja sisältä onttoihin juli s-

tuksiin sekä muihin kelluviin merkitsijöihin  (signifiant flottant ) takert u-

minen i lmaisee vain byrokratian tunkkaisesta umpiosta kantautuvaa huo l-

ta ja ahdistusta, joka on aina ollut tyypillistä vihervasemmiston itse its e-

ään syrjivälle ja lamentaatioistaan sekä regressioistaan masokistisesti 

nautiskel evalle elämän kieltämiselle.  

Alhaista  oli myös kirjani silppuaminen muutamiksi lauseenpätkiksi ja 

niiden irrallinen esittely mediassa erillään kontekstistaan ja tarkoitusp e-

ristäni, jotka ovat hyvän tieteellisen etiikan mukaiset.  Tutkimukseni ko h-

telu oli henkistä pahoinpitelyä ja kirjani sensu roiminen tulos punikkifasi s-

tisesta tiedepolitiikasta, jonka seurauksena maassamme poltetaan jo ti e-

teellisiäkin julkaisuja eräänlaisen kirjaholokaustin merki ksi. 

Vaikuttaa todellakin, ikään kuin minulla ei olisi olemassaolon oikeutu s-

ta missään, vaan kaikkia lla missä jotakin sanon, vihervasemmiston raiv o-

päät yrittävät sabotoida, sensuroida, mustamaalata ja tuhota kaiken, mi n-

kä saan aikaan. Nyt he tulivat verivanojeni perässä väliaikaiseen turva -

satamaani Suomen Perustaan, jonka reagointi oli puolestaan taloud ellisen 

painostuksen edessä ymmärrettävää, joskaan ei hyväksyttävää eikä polii t-

tisesti toimivaa. Myöskään perussuomalaisten on  mahdotonta samanaika i-

sesti puolustaa sananvapautta ja kävellä sensuuria vaativien miinaan.  

Väitän edelleen, että teokseni on älyl lisintä, mitä tässä maassa on tällä 

vuosituhannella julkaistu, vaikka (tai koska) se hallituksen mielestä on 

huonointa ja perussuomalaisten näkökulmasta epätarkoituksenmukaista . 
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Minä en kuitenkaan ole mainostoimisto enkä kansanviihdyttäjä vaan t a-

voittelen filosofisia totuuksia, ja myös useimmat perussuomalaiset hyvä k-

syvät sen. 

 

 

Media yritti kylvää epäsopua  

 

Olen varma, että jokainen perussuomala inen joutuu vuorollaa n poliittisten 

vastustajiensa tai  median grillattavaksi. Minuun kohdistettu paskamyrsky 

vain  oli poikkeuksellisen sakea, sillä s i ten media pyrki peittämään omat 

paheensa ja valheensa sekä rakentamaan minusta olkiukon julkista mu r-

jontaa varten. Myös perussuomalainen puolue pakotettiin vastaamaan me-

dian syötteisiin  ja median levittämiin pahanilkisi in näkemyksiin minu sta 

ja kirjastani, ja siksi myöskään puoluejo hdon kannanotot eivät voi antaa 

todellista kuvaa  heidän mielipiteistään ja  tutkimuksestani . 

Asiaa ei lievittänyt se, että minulle ei myönnetty televisiossa eikä mu u-

alla valtavirtamediassa seku ntiakaan lähetysaikaa, vaan toimittajat ke s-

kittyivät kiskomaan vastauksia vain kirjaani lukemattomalta  puoluejoh-

dolta, jonka tehtäviin ei sivumennen sanoen kuulu päättää siitä, mitä minä 

sanon tutkimuksessani.  Jxrxlúkkú otgddmings`ihrsnks`+ Ɛunhjntämmöinen 

ihminen  nkk` Odqtrrtnl`k`hrsdm dgcnjj``m`Ɛ10 Yleisradion A-studion  toi-

mittaja  Katri Makkonen pyrki nähtävästi päättämään jopa vaalikelpoisu u-

destani ja koetti siten takavarikoida sananvapauden ohella myös kansa lai-

sen erään perusoikeuden, toisin sanoen mahd ollisuuden osallistua vaale i-

hin ehdokkaana ja toisten oikeuden äänestää tämmöistä  ihmistä . Syytös oli 

persoonaan käyvä , ja se uskotteli , ikään kuin ihmisessä olisi jotakin vikaa.  

Turbulenssi oli kovaa, sillä tutkimukseni pitää kutinsa väiteainekse l-

taan ja todistelultaan. Sammutetuin lyhdyin vaaleihin menevien ei kann a-

ta kuitenkaan iloita ennenaikaisesti, sillä myös te joudutte ottamaan va s-

taan median lyönnit, mikäli vähänkin kynnelle k ykenette. Leimaaminen ja 

väärän tiedon levittäminen aloitetaan valtamed iassa heti, kun ilmaisette 

periaatteellisen erimielisyytenne suhteessa vihervasemmistolaiseen ja m o-

nikulttuuriseen arvokonstituutioon. Ja juuri sen minä tein, juurta jaks aen. 

 

 

Miten perussuomalaisten pitäisi suhtautua hyökkäy k siin?  

 

Vastalauseista ei pidä k uitenkaan hätkähtää. Puolueen pitäisi koota rivi n-

sä ja asettua kulloinkin hiillostusvuorossa olevien tueksi eikä tarttua itse 

vartaan kampeen. Sillä sitä vastustajamme toivovat, ja ulkoisella paino s-

tuksella kansallismielisten keskuuteen on saatu kaikkialla  Euroopan 

maissa lietsottua hajaannusta ja eripuraa, joka vie vaikutusvaltaa. Joka i-

nen korvennettava on vuorollaan tämän taktiikan uhri, ja siihen pitää re a-

goida yhteistuumin eikä potkimalla.  
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Oletan, että monet muutkin perussuomalaiset ovat sanoneet joskus  jo-

tain jonkun mielestä sopimatonta, mutta siitä huolimatta (tai juuri sen 

vuoksi) heistä on tullut kelpo poliiti kkoja. Mitä poliittiseen pragmatiikkaan 

tulee, olen yleensä asettanut puol ueen edun oman etuni edelle ja filosofian 

edun virkaurani edelle, enk ä siksi ole saavuttanut kummoisia muodollisia 

asemia. 

Median pyrkimys skandalisoida tutkimukseni osoitti, että toimi nnallani 

näyttää olevan yllättävän suurta vaikutusvaltaa. Samoin se osoitti, että 

valtamedian asema on perin heikko, sillä se ei kestä vähäi sintäkään k y-

seenalaistamista.  

Myöskään mediatutkimukseni merkitystä ei pitäisi ratkaista kritiso i-

missani medioissa . Se olisi hullunkurisinta, mitä missään arviointiprose s-

seissa on nähty . Mediatutkimukseni mediapalautteille on nyt kuitenkin 

`mmdsst Ɛkúgsdhrsdssxidm `quhnhcdmƐ qnnkh hmenrnc`m xshldrrú+ Vhjhoediassa. 

Olen saanut kirjastani paljon palautetta arvovaltaisilta tahoilta, tosin 

yksityisesti ja varustettuina maininnoilla, joiden mukaan  nämä kehujat 

eivät uskalla  puolustaa teostani julkisesti tiedepol iittisen vainon pelo ssa. 

ƐS̀at s`qssttƐ-ajattelu on tehnyt kirjani välttelystä samanlaista mag iaa 

kuin on vertaisarvioinnin mukainen oikeutuksen pyytäminen omilta va s-

tustajilta. Se puolestaan nojaa uskomukseen, että yhteiskuntatu lkinnat 

muuttuvat kuin tai j`hrjtrs` ƐsnrhjrhƐ+ jtm md nm gxuújrxssx jhko`ilevien 

paradigmojen puoluetoimistoissa Ɗ ja vaikka ne piloille pyöristeltyinä a n-

taisivat läpikotaisen valheellisen kuvan siitä, mitä filosofi itse ajatt elee. 

Ainoa tieteellise l lä vastuulla varustettu professo ritason julkinen arvioija 

on ollut emeritusprofessori Timo Vihavainen, joka kirjoitti aiheesta blogi s-

saan.11 

Jhqinhstjrdrr``m ƐEhknrnehm u`hjdtcdsƊ Khh`m gxuú itsst>Ɛ '02-5-1/1/(

Uhg`u`hmdm r`mnh9 ƐLhsú G`mj`lújddm stkdd+ trjnm+ dssú gänen kirjallaan 

on suuri tulevaisuus. Se on vaikuttava analyysi nykyisestä mediajulkisu u-

cdrs` i` odqtrstt rttqdkkd lúúqúkkd e`jsni`-Ɛ12 Ɗ Tuota k irjalleni mahdoll i-

sesti lankeavaa suurta tulevaisuutta minä pelkään, sillä se ei enteile m i-

nulle itselleni m itään hyvää.  

 Perussuomal aisten naisten ymmärtäväisyydestä puolestaan  näyttöä 

antoi  Johanna Sirén -Kaplas omassa aknfhrr``m- Jhqinhstjrdrr``m ƐG`mja-

lúdm ƍSnsttr jhhgnts``ƍ drhssúú rtqtkkhrdm rjdm``qhnmƐ Rhqām-Kaplas sanoi 

ministeriön käynnistämästä ajoja hdista näin:  

 
Ei ole ollenka an varmaa, että ministeri itse Ɗ tai kukaan  hallituksen m i-

nistereistä Ɗ kahlaa koko 420 -sivuisen kirjan läpi. Mutta joku minister i-

ön sisällä, tai sen ulkopuolella, joutuu joka tapauksessa perehtymään t e-

okseen kokonaisuudessaan ja toteamaan miten oikeassa H ankamäki m o-

nin paikoin on. Ja mitä enemmän selvittäjiä, pöyrist yjiä ja uteliaita, sitä 

enemmän niitä, jotka tykönään joutuvat pohtimaan mitä Suomelle oik e-

asti on tapahtumassa. Sillä kuva on ruma ja surull inen.13 
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Sekä Vihavainen että Sirén -Kaplas antoivat p alautteensa pyytämättä ja 

yllättäen ja olivat luullakseni näkemyksissään rehellisiä. Kiitokseni m o-

lemmille.  

Korostan lisäksi, että teokseni mustamaalaaminen  `quhnhkk` Ɛk``ctn-

u`qlhrstjrdm odssúlhrdrsúƐ nkh uúúqhrsdkduúú+ rhkkú nshm júrhjhqinhstrs` ku-

keneiden huomautukset pääsääntöisesti huomioon ja myös lisäsin marg i-

naaliin ki r joitettuja täydennyksiä teokseen. Ja tämän sanon kiitollisena, 

sillä ne olivat hyviä. Olen myös sitä mieltä, että teokseni taitaa olla la a-

dukkaampi kuin mikään varmistus.   

ƐJnqi``uhhmsnhldmohsdhrhhm qxgsxlhmdmƐ Rtnldm Odqtrs`rr` nkh otnkds-

taan epäviisasta median ja ministeriön myötäilyä. Se edustaa noloa mora a-

lisäteilyä ja alistumista tanssimaan vastustajan pillin mukaan.  

Oikea reaktio olisi ollut: korjatkoon valtamedia ja vihervasemmi stola i-

nen hallinto omaa toimintaansa. Jäävuorta kun ei pidä törmäyskurssilla 

väistää, vaan vähemmän vahingollista on ajaa keula edellä päin. Myös y h-

den hitin ihme, kuninkaallinen postilaiva Titanic , upposi mediapaineen 

vuoksi: jotta herra Ismay saisi etusi vun juttunsa. Lopulta myöskään sä h-

köttäjä ei saanut viestejään perille.  

Jokaisen pitäisi sekä mediassa että ministeriössä ymmärtää, että filos o-

fisen tutkimustoiminnan ihanne ei ole normien noudattaminen eikä polii t-

tisen soveliaisuuden tavoittelu vaan niide n kyseenalaistaminen. Filosofian 

ei pidä perustua toiseudenvaraiseen riippuvuuteen, sillä riippuvuus on v a-

pauden ja totuuden vihollinen. Tieteen ja pol i tiikan ihanteet ovat erilaiset, 

eikä tutkimuksia pitäisi arvioida poliittisin perustein. Tiedettä ei pid ä kr i-

minalisoida, eikä erilaisten näkemysten esille asettaminen politiikassa v a-

paasti kilpailtaviksi ole mikään rikos.  

Sellainen ministeri, joka pyrkii pamputtamaan tieteilijöitä poliittisilla 

vaatimuksillaan, ei ole ymmärtänyt tieteestä mitään. Pahoittele n, että 

omilla toimillaan media ja ministeriö ovat tulleet julistaneiksi avoimen s o-

dan kriittistä filosofiaa, tutkimustoiminnan vapautta ja sananvapautta 

vastaan.  

 
 

Sensuuri n oire: filosofialle  oikeutusta oikeuskansleri l ta  

 

Oikeuskansleri on nähtävästi pää ttänyt lukea hänelle toimittamiani kant e-

luasiakirjoja  vuodenvaihteen yli. Tuekseni esitän myös EY:n tuomioistu i-

men ratkaisun C -274/99, jossa on korostettu  sananvapauden merkitystä 

seuraavasti : 
 

Ihmisoikeustuomioistuimen oikeuskäytännön mukaan sananvapaus o n 

eräs demokraattisen yhteiskunnan keskeisistä perustoista, eräs sen edi s-

tyksen ja jokaisen yksilön kehityksen perusedellytyksistä. Ellei ihmiso i-

keussopimuksen 10 artiklan 2 kohdasta muuta johdu, sananvapaus ei 

jnrjd odkjúrsúúm rdkk`hrh` ƍshdsni`ƍ s`h ƍ`i`stjrh`ƍ+ inhghm rtgs`tcts``m
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myötämielisesti tai joita pidetään vaarattomina tai yhde ntekevinä, vaan 

myös sellaisia, jotka loukkaavat, järkyttävät tai häiri tsevät. 

 

Tässä lauselmassa on selkeästi ilmaistu kansalais ten oikeus myös sella i-

seen argumentaatioon , joka voi olla jonkun toisen tahon tai yhteiskunnan 

kannalta epäsopivaa tai häiritsevää.  Sen sijaan ministeriön minua ja aj a-

tuspajaa kohtaan harjoittama taloudellinen ehdollistaminen, kiristys ja 

rahoituksen takaisinperintä ovat sananvapauden rikkomista j a tiedepolii t-

tista syrjintää, joka ei ole hyväksyttävää sen enempää juridiikan kuin ti e-

teen etiikankaan näkökulma sta.  

Nämä lait ja tieteenihanteet ovat olemassa siksi, etteivät ministerit tai 

virkamiehet voisi kukin vuorollaan määritellä sitä, mikä on hyvä ä, totta, 

oikein ja tiedettä. Yleensäkin ajatus, että valti ovallalla olisi oikeus päättää 

siitä, mitä kansalaiset saavat ajatella ja viestiä toisilleen, on filosofian n ä-

kökulmasta mielipuolinen.  

Toivon tälläkin lausumallani helpottavani oikeuskanslerin työ taakkaa 

ja hänen voivan ratkaista asian pikaisesti, ennen kuin kirjajulkaisuni m i-

nisteriön panttaustoimista johtuen vanhenee. Tosin tällöin sen arvo tied e-

poliittisen diskriminaation muistomerkkinä nousee.  

Vastustajieni moraaliseksi tappioksi totean silti, ettei kirjaani sen sy r-

jintä klassikoksi tee, eivätkä ansiot siten kuulu kirjarovion sytyttäjille. 

Historiaan teokseni jää varmasti, mutta mikäli se muistetaan eikä ainoa s-

taan unohdeta siellä, jo htuu tulos yksinomaan sisällöstä , jonka jokainen 

uusi päivä os oittaa entistä oikeaan osuvammaksi.  

Toivon myös Suomen Perustan jatkavan kirjani jakelua, sillä pantta a-

minen on väärin lukevaa yleisöä kohtaan ja muodostuu pitkän päälle ke r-

tomukseksi aikaamme varjostavasta brezhneviläisyydestä.  

Historiasta puheen ollen, n e jotka menneisyyttä tuntevat, voinevat h a-

vaita kirjani käsi t telyssä yhtymäkohtia monarkioiden kukoistuskauteen 

liittyviin skandaaleihin, jolloin monilta filosofeilta pudotettiin pää ihan 

vain vallasväen pyyteiden vuoksi. Nykyisen vihervasemmistolaisen hov i-

väen pyrkimys määritellä  Ɛxgsdhrjtmm`kkhmdm snsttrƐ stn dkúuúrsh lhdkddm

myös vallankumoukset, joissa oppineiden haaveet korvattiin rahvaan mi e-

likuvituksen hourei l la. 

 

 

Lauantaina 9. tammikuuta 2021  

 

KUKKULAN KUNKUT JA VANHAN VALTAUS  

 

Yhdysvaltain kongre ssitaloa on käytetty monen elokuvan lavasteena. Kun 

Donald Trumpin koolle kutsumat demokratian kannattajat (eivät siis pu o-

luedemokraatit) innostuivat  kansanvallasta niin, että he valtasivat dem o-
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kratian symbolina toimivan Capitol Hillin, joutui arvostettu b uilding jä l-

leen näyttämön rooliin. 14 

Valt avirtamedia täyttyi tuota pikaa ihmettelystä , miten pikainen valt a-

us oli mahdollinen, kuinka tarkoin vartioituun ja terrorismin pelossa va l-

vottuun taloon saattoi kävellä tuosta vain ja miten kaikki tuli täytenä yll ä-

tyksenä.15 Sitten annettiin valikoitujen faktantarkistajien s elittää.  

Paras selitys näyttää olevan se, mikä välittyi kuvista: poliisi avasi ovet, 

poisti raja -aidat ja suorastaan haali väen sisään. Tuntemattomina pidett y-

jen valtaajien henkilöllisyydet tiedett iin hetkessä, ja vaikuttaakin siltä, e t-

tä valtaajat haluttiin sisään, jotta heitä voitaisiin syyttää yhteiskunt a-

rauhan rikkomisesta ja demokratian polkemisesta ja jotta syylliseksi vo i-

taisiin nimetä: Trump!  

Tapahtumassa sinänsä ei ollut mitään kummall isempaa kuin siinä, että 

ylioppilaat vuonna 1968  valtasivat oman talonsa . Sitä pidettiin merkkinä 

kansanvallan kaipuusta, ja rhsú xllúqqdsshhm Ɛxkhnohrsndemokratian pu o-

lustamisen `Ɛ, sillä asialla olivat marxilaiset opiskelijat, jotka vaativat 

myös yliopisto -opetuksen muokkaamista toiveidensa  mukaiseksi.  Media 

liputti valtaajien puolesta ja muistelee heitä nostalgisesti ja sympatiaa 

tuntien vi eläkin.  

Myös Yhdysvalloissa on epäilty, ovatko sielläkin käytössä Antifan ke i-

not, kun kasvojentunnistuksella oli  löydetty  mellakoijien seasta ääriv a-

semmistolaisen järjestön edustajia. 16 On erikoista, että parlamenttitaloon 

saapastelusta on syytelty mielenosoituksen koolle kutsunutta Trumpia, si l-

lä valtaus ei olisi ollut lainkaan hänen etujensa mukaista. Päinvastoin: 

paikallise en pylvästaloon lompsiminen vain tekee mahdolliseksi syytellä 

Trumpia väkivallan lietsomisesta ja sitä kuriin laittavista rajoitustoimi sta.  

Sen sijaan Bideniä ja hänen kannattajiaan mielenosoituksen riistäyt y-

minen käsistä hyödyttää, joten tempausta voidaan  epäillä hänen hyvä k-

seen järjestetyksi. Vasemmiston rabulistit ovat nimittäin syyllistyneet va s-

taavaan kaikkialla maailmassa.  

Onkhhsshmdm u`rdllhrsn snrh``m nr`` Ɛiúqidrsdssxidm lhdkdmnrnhstrsdmƐ

organisoimisen Kiinasta Venezuelaan ja Albaniasta alpakka -caseen. Toisi-

naan niillä vastustetaan kapitalismia, to isinaan hurrataan diktaattoreille , 

ja nyt mahdollisesti soluttauduttiin väkijoukkoon sekä marssittiin valla n-

kumouskulkueena parlamenttitaloon portsarien silittäessä päätä. Tapaa, 

jolla vasemmistopoliitiko t ja media a ntavat vasemmistoradikaalien tehdä 

likaisen työn puolestaan, käsittelin tutkimukseni Totuus kiihottaa  luvuissa 

6.2 ja 6.3. 

Oireellista on, että myös Suomessa Eduskuntatalon ympäristö on juli s-

tettu turvatoimialueeksi, jolla ihmisiä voidaan ratsa ta ja kurittaa perus -

oikeuksista poiketen. Jälleen kerran pitää paikkaansa vanha totuus: ne, 

jotka sanovat takaavansa turvallisuutemme, haluavat maksuksi  vapau-

temme.  
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Mitään moraalista pahaa kansanvallan palatsin valtauksessa ei sinä nsä 

ole, vaikka asialla olisivat olleet niin sanotut trumpilaiset. Kapina vain 

kertoo demokratian karkaam isesta sen omistajien, eli kansalaisten, käsistä 

vallan salonkeihin. Protestointi taas te rvehdyttää, mutta tätä psykologista 

seikkaa tapahtuman paheksujat eivät ymmärrä lainka an. 

Eräs heistä on K okoomuksen Petteri Orpo, jonka  mielestä  kongressi -

taknm u`ks`tr múxssúú+ lhghm ƐonotkhrlhƐ ings``-17 Tuomitsijalta on jäänyt 

ymmärtämättä, että ei levottomuuksia mikään populismi luo, vaan suiden 

kapuloiminen ja järjestelmäpoliitikkojen oma kuuroutuneisuus . 

Valtansa menettämisen  pelossa tärisevän porvarin mieleen ei tullut, e t-

tä kansanedustuslaitoksen kansanvaltainen valtaus kertoo vallanpitäjiä 

kohtaan tunnetusta epäluottamuksesta. Hän siis lukee tilannetta väärin.  

Väite, että demokratia  ei voi toimia, ellei ihmisiä panna nippuun, on p a-

snknfhmdm o`q`cnjrh- Rdkk`hmdm Ɛs`r`-`qunƐ i` Ɛxgcdmudqs`hrttrƐ+ inhs` ste-

taan pakkovallalla ja kiristyksellä, eivät ole mitään demokratiaa vaan s o-

sialismia, joka pakotuksen epäonnistuessa johtaa tietenkin levottomuu k-

siin. Syy: vallanpitäjät eivät ole ymmärtäneet yhteiskunnan psyko - ja so-

siodynamiika sta mitään.  

Kun istuvan presidentin suuta kapuloidaan valtamedian lisäksi myös 

sossumediassa, kuten Facebookissa ja Twitterissä, joista Trump on bloka t-

tu  määräaj aksi tai  lopullisesti ,18 on selvää, että moinen kansanvallan ku o-

himinen ja sananvapauden sensuroiminen herättävät vastalauseita ka n-

nattajien keskuudessa. Huolestuttavaa olisi, jos eivät herättäisi, sillä pol i-

tiikkaan ei mikään moderointi kuulu, ja viestien onhrsdkt Ɛu`rsdnlhdkhrhmúƐ

luo läpikotaisen valheellisen kuvan siitä, mitä kansalaiset ajattelevat. 

Viestinnän estäminen on niin törkeää inhimillisten perusoikeuksien ja i h-

misoikeuksien rikkomista, että parempaa argumenttia konkreettisten va s-

tatoimien puol esta on vaikea kuvitella.  

Kun Facebookin omistaja -perustaja Mark Zuckerberg puolestaan  lah-

joitti  erilaisia kiertoteitä käyttäen lähes puoli miljardia dollaria dem o-

kraattivaltaisten kaupunkien postiäänestyksen tekniseen kehittäm iseen,19 

ei ole mikään ihme, e ttä luottamus myös ääntenlaskentaa kohtaan heikk e-

ni entisestään, ja epäilyt systeemiin pesiytyneestä vilpillisyydestä ovat o i-

keutettuja. Mihin tarvitaankaan enää postiäänestyksen kehittämi stä, kun 

sosiaalinen media sössii vaalit myös kampanjoidenaikaisilla  sensuroinnei l-

la ja puuttumisilla kansalaisten väliseen viestintään sekä mielip i teisiin?  

Jos Yhdysvalloissa puhkeaa  pitkästä aikaa sisällissota,  syy ei ole taa-

strsh u`hm lhmjúúm ƐúúqhnhjdhrsnmƐ- Júrhsxjrdmh ltj``m hglhrsdm jnkkdk-

tiiv isessa psyykessä muhii poliittisten väkivaltaisuuksien pommi, jonka 

räjä hdysaineena toimii globaaliksi paisutettu monikulttuuri -ideologia ja 

syty t timenä kantaväestön oikeuksiin ja asemaan kohdistettu ylenkatse. 

Mell akat ovat vaiettujen puhetta, mutta  heikkotasoiset yhteiskunta -

analyytikot eivät ole ymmärtäneet, ettei vät  Trump  ja hänen laaja kann a-
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tuksensa ole syitä  mihinkään vaan oir eita  pitkään jatkuneesta kansallisen 

edun laiminlyönni stä.  

Yhdysvalloissa kuohuaa, sillä liittovaltio on lähtökohtaisesti monikul t-

tuurinen, ja etniset  ristiriidat ovat olemassa aitoina etu - ja arvokonflikte i-

na. Suomen valtamediassa niitä on käsitelty kuin ne olisivat omiamme, 

vaikka maamme on näihin päiviin asti ollut hyvin yhtenäinen. Suomen h u-

vitteluliberaalit porvaripuolueet ja vihervasemmisto pelott elevat yhtei s-

kunnan jakautumisella ja syrjäytymisen tuhoisuudella pyrkien oikeutt a-

maan liberaalien ja vasemmiston jatkuvaa kapinaa. Tosiasiassa Su omesta 

on katoamassa  sellainen  keskiluokka, joka piti myös Yhdysvallat tolpi l-

laan . Todellisuudessa syrjintä ko hdistuu nyt tavallisiin suomalaisiin, joita 

syyllistetään ilmastopoliittisella anekaupalla ja kaatamalla muiden ma i-

den kolonialist iset moraalivelat meidän piikkiimme.  

Ei ole mikään ihme, että kansat kapinoivat. Myös Suomessa on ainekset 

protestoimiseen, si llä vihervasemmisto ja hyvinvointiporvaristo ovat y h-

dessä pakahtuneet halusta oikeuttaa ma ahanmuuttoa ja vierasperäisten 

positiivista erityiskohtelua ( eli etuoikeuttamista) kantaväestön tappioksi 

sekä EU -velvoitteiden täyttä miseksi. Se llaiset lakeihin ja s ääntöihin viedyt 

linjaukset ovat epäoikeudenmukaisia ja tosiasiassa vain kylvävät er ipuraa 

ja katkeruutta.  

Demokratian arvojen yli käveleminen ja sananvapauden takavarikoim i-

mdm nu`s júxmdds súxrhm gúhjúhkdlússďlhjrh- U`rdllhrsn jhkitt Ɛsafe pla-

cenƐ otnkdrs` i` gtts`` Ɛohhr okhhrƐ j`hjjh`kk` `hm` xgsdhrjtmm`rs` xkhnohs-

toihin, mutta silti tai siksi maailma on entistä turvattomampi paikka va-

paalle totuuden tavoittelulle . 

Cnm`kc Sqtlohm uhdrshs+ inhcdm ltj``m o`sqhnnshs nu`s Ɛrodrh``kdi`Ɛ i`

gúm Ɛq`j`rs``Ɛ gdhsä, leimataan Ɛvihapuheeksi Ɛ ja Ɛväkivallan lietsonna k-

siƐ. Presidenttiä ollaan vipuamassa syytetoimilla vallasta aivan viime isillä  

metreillä, ja muutamat ovat uhanneet poistaa hänet pakkotoimilla Valko i-

sesta talosta. 20 Jos se ei ole vihamielistä aggressioide n lietsontaa, niin m i-

kä on? Kyltymättömien vasemmistolaisten mielestä demokraattipuolueen 

värisuora vallan kukkuloilla ei riitä, vaan he haluavat rähinöivän valla n-

kumouksen.  

Trumpin kannanotot eivät vain sovi valtamedian narratiiviin. Pian va l-

tauksen jälke en hän piti erinomaisen ja sovittelevan puheen , jossa hän 

pyysi ihmisiä menemään rauhallisesti kotiin, lupasi oikeudellisia rangai s-

tuksia syyllisil le Ɗ keitä he ovatkin Ɗ ja tero issh+ dssú Ɛxgsdhmdm l`tkamme 

on vasta alkama sr`Ɛ-21 

Mxs+ jtm Ɛcdlnjq``shsƐ `kjavat pitää yksinvaltaa sekä Valkoisessa t a-

lossa, edustajainhuoneessa että senaatissa, on Yhdysvaltain talous luis u-

massa kohti konkurssia. Mikäli keskuspankki aloittaa demareille tyypill i-

sen rahan printtauksen ja liittovaltio monetisoi velkansa keskuspankki -

rahoituksella, on selvää, että kaikkien fyysisten omaisuusluokkien, kuten 

kullan ja kiinteistöjen, arvo nousee.  
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Arvatkaa, kuka tai ketkä tuolloin  korjaavat voiton. No tietenkin v a-

semmiston vihaamat kapitalistit ja Donald Trump! Se demarien nerokku u-

desta.  

 

 

Tiistaina 12. tammikuuta 2021  

 

VIESTINNÄN TYÖELÄMÄPROFESSORI  

AIHEPLAGIAATT ORINA  

 

Pilapiirtäjä Kari Suomalainen sanoi aikoinaan, että taiteen suuruuden 

merkki on se, kun takataskustakin varastetaan.  

Tampereen yliopiston viestinnän työelämäprofessoriksi ni mityksen sa a-

nut maisterisnainen Reetta Räty kirjoittaa Yleisradion  kolumni ssaan, että 

ƐZj\`mr`m i`j`tstlhrdm j`tghrsdktm rhi`rs` unhrh lhdsshú+ lhrsú i`j`tsu-

lhmdm ingsttƐ-22 

Harmi, etten saa tekijänpalkkiota tuosta aiemmin esittämästäni ajatu k-

sesta. Olin es ittänyt tämän kysymyksen ja perustellun vastaukseni kirja s-

sani  Totuus kiihottaa Ɗ Filosofinen tutkimus vasemmistopopulisti sen val-

tamedian tieto - ja totuuskriisistä (Suomen Perusta, 2020).  Näkemykseni on 

löytänyt sittemmin tiensä jopa teostani käsittelevään  Wikipedia -artikke -

liin, joten kyllä sen täytyy totta olla.  

Vastaukseni ei ilmeisesti miellyttänyt Helsingin Sanomissa työskenne l-

lyttä Rätyä, sillä hän jätti asian käsittelyn pelkkään kysymyksen märe h-

timiseen.  Syynä kansakunnan jakautumiseen on suksien men o ristiin maa -

hanmuutosta ja EU:n liittovaltiopolitiikasta johtuvien arvo -, etu- ja kul t-

tuur iristiriitojen vuoksi.  

Sen asemasta, että toimittajat kirjailevat tutkimustuloksiani omiin n i-

miinsä ja hakevat niillä nostetta poseeratakseen yliopi stoissa, he vois ivat 

ottaa vahatulpat korvistaan ja tehdä lehtiinsä sekä k anavilleen rehelliset 

jutut siitä, mitä sanoin mediatutkimuksess ani.  Heidän pitäisi myös jättää 

tieteen tekeminen meille akateemiset opinnäytteet suorittaneille ja tietee l-

lisesti ansioituneille.  Mut ta oli jälleen kiintoisaa havaita ja todistaa, että 

tutkimustani luetaan viestintätieteiden la i toksilla.  

Enemmänkin saa toki varastaa, mutta toivoisin, että seuraavan kerran 

lähteeksi laitettaisiin oikea tekijä, eikä kiitoksia osoitettaisi Emilia Pal o-

selle, Leena Malkille tai muille punavi hreällä yliopistorehulla ruokituille 

tieteellisen kultapossukerhon kellokkaille Ɗ saati  tiede- ja kulttuurimini s-

teri Annika Saarikolle  (kesk.) sekä hänen surkealle sijaiselleen hiiht o-

suunnistaja Hanna Kososelle (kesk.) , jotka ovat  vastuussa kirjani julkais i-

jaa vastaan suunnatuista häikäilemättömistä ja brutaaleista rahoituksen 

takaisinperint ävaateista, tieteellisen vapauden rikkomuksista ja kiristys -, 

painostus - sekä häirintätoimi sta.  
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Tiistaina 2. helmikuuta 2021  

 

MIKSI EN O LE PERUSSUOMALAISTEN EHDOKKAANA  

KUNT AVAALEISSA 2021?  

 

Asiaa koskevien tiedustelujen vuoksi ilmoitan, että en ole Perussuomalai s-

ten ehdokkaana kuntavaaleissa 2021. Olin kyllä ehdolla Helsingin vaalipi i-

rissä eduskuntavaaleissa 2019 keräten melkoisen kasa n ääniä. S i joituin 

niillä Nuutti Hyttisen jälkeen ja Matias Turkkilan edelle, ja molemmat 

ovat toimineet kaupungin valtuutettuina. Sijoitusjärjestykseni olisi riitt ä-

nyt valtuustopaikkaan, mikäli eduskuntavaalit olisivat olleet kunnallisva a-

lit, ja vaal ipiiri hän on molemmissa vaaleissa sama.  

Väistymiseni nyt ei johdu motivaationi vähenemisestä. Vetäydyn vain 

siksi, että hal uan säästää puoluetta valtamedian räksytykseltä , joka koskee 

tieteellistä toimintaani. Haluan myös suojella omaa tutkimustoimintaani 

eri pu olueiden poliittiselta terr orilta.  

Kuten monet muistavat, valtamedia lavasti viime keväänä kirjastani  

Totuus kiihottaa Ɗ Filosofinen tutkimus vasemmistopopulistisen valtamed i-

an tieto - ja totuuskriisistä  (2020) kohun, jonka puitteissa valtavirran u u-

tismedia t pyrkivät luomaan Suomen Perustan julkaisemasta teoksesta 

täysin virheellisen ja valheellisen kuvan.  

Kukaan ei ole kuitenkaan pystynyt osoittamaan tieteellisin perustein 

jhqinhss`l`rs`mh stsjhltjrdrs` lhsúúm snrh`rh`kkhrs` uhj``- Lxďr Ɛm`hr-

vihamielisiksi Ɛ g`tjtsts jngc`s ktutssa 11 koostuivat arvostelusta, jonka 

kautta olin paljastanut valtamedioiden (erityisesti Helsingin Sanomien ja 

Yleisradion) puolueellisuuden niiden ajae ssa translakia, ƐSuostumus1/07Ɛ-

aloitetta ja ƐMe tooƐ-hanketta sekä eräitä ilmast opoliittisia tarkoitusp eriä, 

joilla painostettiin nuoria.  

Tasa-`qunm i` xgcdmudqs`hrttcdm Ɛ`qunhkk`Ɛ i` Ɛodqh``ssdhkk`Ɛ q`sr`rsa-

lhrdrs` nm stkkts dqúúmk`hrs` udsn`lhrs` Ɛgxuhhm s`onhghmƐ i` rnuhmm`hs-

normeihin, mikä on epä -älyllistä. Skandalisaatiolla ja se ksisäännöistä k o-

hisemalla media pyrki peittämään esittämäni mediakritiikin , ja tutkimu k-

seni tempaistiin puoluepoliittisen kinastelun välineeksi.  

En katso teoksessani tai toiminnassani olevan mitään sellaisia näk ö-

kohtia, jotka vaatisivat väistymistäni polii ttisesta toiminnasta. Ajattelu s-

sani ja puolueen näkökannoissa ei ole osoitettu olevan mitään olennaisia 

ristiriitoja. Pahoittelen asiaa sekä puolueelle että kannattajill eni, mutta 

minun on vetäydyttävä vain ja ainoastaan median harjoittaman painostu k-

sen vuoksi. 

Tässä nähdään, kuinka tuhoisaa valtamedian harjoittama vyörytys ja 

tutkimustoiminnan vääristely ovat jopa kansalaisten perusoikeuksien, k u-

ten vaalioikeuksien, kannalta. Vaientaminen on valitettavaa mutta polii t-
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tisten vastustajien i  kannalta kenties he lpott avaa, sillä minulla olisi ollut 

paljon sanottavaa alkaen huumehuoneista ja päätyen hiilivoimaloihin;  

asuntopolitiikasta auto i luun.  

Päätän  siis väistyä suojellakseni puoluetta median korvennukselta. Ol i-

sin toivonut median suuntaavan kritiikkinsä minuun  tai tiedustelevan as i-

oita minulta eikä kirjaani lukemattomalta puoluejohdolta. Mainittavia tä s-

sä vivutuksessa olivat Yleisradion A -studion toimittajan Katri Makk osen 

utelut, joilla hän 14.6.2020 koetti puristaa puheenjohtajistolta kannanott o-

ja siihen, voi jn Ɛtämmöinen  ihminen Ɛ nkk` Odqtrrtnl`k`hrsdm dgcnjj`ana. 

Koska en voinut tuolloin vastata kaikkien mahdollisuuksien  puuttuessa 

(televisiossa ja muuallakin) ja koska media laittoi toiset ihmiset vastaa-

maan, sanon nyt, että koetan säästää puoluejohtoa enää vastaamasta e h-

dokkuuttani koskeviin k ysymyksiin.  

Joudun siis luopumaan vaalioikeudestani Yleisradion toimittajan ha r-

joittaman panettelun vuoksi. Mustamaalauksen perusväittämänä  käyte t-

tiin näkemystä, että filosofisesta etiikasta ja sosiaalipsykologiasta toh to-

riksi väitellyt kirjailija -filosofi Jukka Hankamäki on läpikotaisin paha i h-

minen eikä siksi sovi pol i tiikkaan.  

Perussuomalaisiin hakeuduin alun perin tehdäkseni politiikkaa etujä r-

jestöjen, sosiaalisen korruption ja liike -elämän voiteleman korpor atismin 

ohi. Media painoi tällöin mutingia,  tiedotusvälineistä tuli vaimennusväl i-

neitä ja uutisista vanhasia täsmälleen politiikan medioitumisväitteeni m u-

kaisesti. Tarkoitus oli kai osoittaa, ettei voisi olla politii kkaa, tiedettä eikä 

tiedonvälitystä ilman valtame dian vääristävää vaikutusta.  

Minun on ollut valittava oman asemani ja Perussuomalaisten edun v ä-

lillä, ja asetan taa skin puolueen edun oman etuni edelle. Vetäytymiseni ei 

tarkoita, että pitäisin opetus - ja kulttuuriministeriön minua kohtaan suu n-

taamaa tutki mustoiminnan häirintää ja tiedepoliittista syrjintää oikeute t-

tuina, ja kanteluni käsittely oikeuskanslerinvirastossa on edelleen ke sken. 

Ehdokkaita puolueen käytettäväksi vaaleissa tietysti riittää. En koe 

omasta puolestani menettäväni kovin paljon, eikä p oliittisen edustajan osa 

ole nykyisin helppo. Väistyn median levittämien valheellisten mainetek i-

jöiden vuoksi, toisin sanoen niiden juorujen ja pahanilkisten väitteiden t a-

kia, jo tka ovat ottaneet vallan kirjaani arvioitaessa, kun mediajulkisuus 

alkoi käsit ellä toimittajien kostoja objektiivisina tosiasioina . 

Myöskään kaikki Perussuomalaiset eivät ilmeisesti käsittäneet, että 

median hyökk äykset eivät olleet rajuja siksi, että olisin ollut väärässä. Ne 

olivat raivokkaita siksi, että olin täysin oikeassa ja vi eläpä Perussuoma-

laisten puolella! Perussuomalaiset ovat voineet aina ja voivat tästä etee n-

päinkin täysin vapaasti päättää, näkevätkö he minut ystävänä vai viholl i-

sena, eivätkä aj atukseni sinänsä ole muuttuneet koko aikana mihinkään 

suuntaan.  

Olen täysin va rma siitä, että minut pois harjatessaan puolue hävisi 

enemmän kuin minä.  
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Toimittajien ja ministeri dm nkhrh ohsúmxs lxďmsúú+ dssú ƍymmärsimme f i-

losofisen teoksen väärin, sillä tiedolliset resurssimme eivät riittäneet si inä 

olevien ajatuskulkujen ymmärtämise en, ja sukupuolipoliittisen vapaami e-

lisyyden puuttuminen esti meitä käsittämästä asian perusjuuria kysee n-

alaistavaa käsittelytapaa ƍ. Tahallaan kirjaani väärinymmärsi viherv asem-

misto ja tahattomasti muutamat teokseen perehtymättömät perussuom a-

laiset. Näin syntyi lukemattomia Salama-tuomioita.  

Hullunkurisinta asiassa oli, että mediakriittisen tutkimukseni  merk i-

tyksestä yritettiin pää t tää kritisoimissani medioissa . Jos jostain ihmisestä 

otetaan röntgenkuvat, ei niitäkään pidä potilaiden itsensä analysoida, 

vaan työ kuuluu lääkäreille. Samaan tapaan myöskään tieteellisesti kirjo i-

tettuja tutkimuksia ei pidä kaiken maailman moukkien  arvostella, vaan 

asia kuuluu keskusteltavaksi oppineiden yhteisössä , jossa sielläkään asiaa 

ei pitäisi  lähestyä normatiivisilla eikä  ideologisilla tarkoitusperillä saati 

rangaistusten uhilla, jotka saavat totuuden katoamaan. Toimittajien töhe r-

sdkxiú júxsdsshhm jthsdmjhm Ɛkúgsdhrsdsxm shdcnmƐ `rdl`rr` lxďr j`hjdm hn-

forma ation nykyisessä legitimaatiopisteessä: Wikipediassa.  

Tiedän toki, että koskaan ei pitäisi haukkua pelikenttää (mediaa) vai k-

ka kenttä olisi myyrien möyrimä. Mutta myös valheellisuudella pitäisi olla 

rajat, ja ne meidän filosofien ja tieteilijöiden pitää osoittaa , jopa oman 

asemamme hinnalla. Tiedän hyvin myös sen, että on  yhtä aikaa mahdoto n-

s` nkk` ehknrneh i` nr`kkhrst` onkhshhjj``m+ o`hsrh inr nm Ɛuhgdqu`rdllhrsnk`i-

nen fil ornehƐ+ inkknhm r``utss`` lxďr xkhnohrsntq`m- 

Toivotan kaikille perussuomalaisille menestystä omassa hyveellisyyde s-

sään. Puolue saanee vihervasemmistol ta, K epulta ja Kokoomukselta kehut 

kirjani sensuroimisesta ja on varmasti sitä kautta pian kypsä hallitu k-

seenkin. Niinpä en voi peittää iloani sen johdosta, että ansio mahdollisesti 

löytyvästä yhteisymmärryksestä kuuluu minulle, kun puolueet ovat löyt ä-

neet minusta y hteisen kivitettävän.  

Samoin toivon Suomen Perustan ja opetusministeriön pian pääsevän 

yhteistyöhön, jonka hedelmänä ministeriö toivo t tavasti myöntää kaksin 

käsin valtiontukea ajatuspajalle, ja lukijat pääs evät nauttimaan queer-

teoreettisen sukup uolipolitiikan sosiaalisesti konstruoidusta postmode r-

nismista toiminnanjohtajien, puheenjohtajien ja muiden komissaarien sa a-

pastellessa tasa -arvomarssilla!  

Perussuomalaiset ovat saamassa kelpo vaalilistat rekrytointislogani l-

k``m ƐOdqtrrtnl`k`hrr` jdmdrsú s`g`mr` unh stkk` lhsú s`g`mr`Ɛ- Nm jti-

tenkin hyvä muistaa, että kenelle tahansa voidaan puolueessa myös tehdä  

kuinka tahansa, eikä kukaan ole tästä ulkopuolinen.  

Helsingin paikallisyhdistyksen kyynärpäätaktikointi ja valtuustory h-

män toimintakulttuuri ovat olleet harmillisen riitaisia ja risaisia, ja siksi 

puolue ei ole saanut kaupungissamme aikaan asioita, kannatusta eikä 

luottamusta, joita olisi voinut. Pi i riyhdistyksen sotkuista (joihin en ole itse 

osallistunut) on suurelle yleisölle välittynyt mielikuva,  että Perussuom a-
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laiset eivät pysty ajamaan muiden asioita, kun eivät osaa hoitaa omiaa n-

kaan.  

Olen ollut asemassa, jossa jokainen ehdokas nyt on. Ironia on siinä, että 

myös Sinä voit päätyä pikaisesti ja yllättäen asemaan, jossa m inä nyt olen.  

 

 

Keskiviikko na 10. helmikuuta 2021  

 

TOTUUS KIIHOTTI AMMATIKSEEN VIISAITA  

 

Minähän en lue Helsingin Sanomia enkä muita vasemmistopopulistisia 

roskajulkaisuja. Eräs ystäväni kuitenkin linkkasi minulle t oimittaja Jussi 

Ahlrothin Helsingin Sanomiin  6.2.2021 kirjoittaman j utun, jonka otsikkona 

nkh9 ƐIhmiselämän syvällisten kysymysten pohtiminen on valunut filosofei l-

ta self help -kirjoihin ja luonnontieteisiin Ɛ- @k`nsrhjnjrh nkh k`hsdsst shl`mt-

shmdm dkúlúmuhhr`tr9 ƐLdhcúm ohsúhrh o`k`s` snstucdm unhl``mƐ- Jhqi`rs`mh

tässä ju tussa ei tietenkään puhuttu mitään, mutta aiheen tiimoilla liiku t-

tiin kuin kissa puurolautasen ympäri l lä.23 

Helsingin Sanomien kannanotto totuuden puolesta oli kerrassaan hu l-

lunkurinen, sillä mielipiteiden ja arvostusten varaisissa filosofisissa kys y-

myksissä ei pitäisi olettaa olevan mitään ehdottomia totuuksia. Useimmat 

lehtijuttuun haastelluista filosofeista ovat esiintyneet relativisteina, mutta 

toisesta suupielestään he ovat päästelleet vaatimuksia ehdottomien t o-

tuuksien löytämiseksi! Kipeimmillään kysei nen ristiriita vallitsee  journ a-

lismissa, jossa toimittajat esiintyvät postmoderneina ja liberaaleina yhden 

totuuden kieltäjinä mutta huutavat silti kovaäänisesti faktajournalismin ja 

totuuden perään.   

Nauroimme ystäväni kanssa jutulle pitkät naurut. Na uret tavimpia ovat 

juuri sellaiset lehtikirjo i tukset, jotka kumoavat itsensä jo otsikossa.  

Jtm hsrd jhqinhshm `hgddrs` jnjnm`hrdm jhqi`m+ inrr` u`rs`rhm Ɛsnsttcdm

iúkjdhrdm `i`mƐ rxmsxú jnrjdu``m úhlhrsdkxxm+ sdnjrdmh xqhsdsshhm rdmrtqni-

da, ja media suuntasi mi nua ja julkaisijaa vastaan raivokkaan kostoka m-

panjan. Se oli tietenkin odotettavissa, sillä olin selittänyt valtamedian ja 

vaihtoehtomedian jakautuneisuutta yhteiskunnan perusrakenteessa t a-

pahtuneella väestöpoliittisella halkeamalla, joka johtuu pääasiassa  maa-

hanmuutosta ja EU:n  liittovaltiopolitiikasta.  

Helsingin Sanomien kirjoitukseen oli haastateltu puolen tiun verran yl i-

opistollisella rehulla ruokittuja amm atikseen viisaita, jotka olivat ilmeisen 

jhhgnsstmdhs` snsttcdrs`- Itstm hmfqdrrhrrú jxrdkshhm+ Ɛliksi filosofeja n ä-

kyy julkisessa keskustelussa v ägdllúm jthm dmmdmƐ- 

Helsingin Sanomien juttu oli siis aiheplagioitu vastauutinen lähes vu o-

cdm s`j`hrddm jhqinhstjrddmh ƐMiksi filosofit katosivat julkisuudesta Ɗ ja 

mitä tehtävää filosofeilla voi vielä olla? Ɛ24 Helsingin Sanomien  kirjoitus a l-
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kaakin samoin kuin omani: viittaamalla G. H. von Wrightin ja Esa Saar i-

sen tapaisten intellektuellien katoamiseen julkisesta sana sta.  

Omasta jutustani löytyvät todelliset syyt ja selitykset filosofian taant u-

maan. Niistä tär keimpiä ovat yliopistoihin palkattujen filosofien mitää n-

sanomattomuus sekä tietenkin kirjassani  Totuus kiihottaa  arvostelemani 

medioituminen . Valtavirtamedia käyttää asiantuntijoita v alikoidusti omiin 

tarpeisiinsa, aivan niin kuin  Helsingin Sanomien nyt ju lkaistu vastauut i-

sointi peittelemättömästi osoittaa.  

Mitä nuo syyt filosofien katoamiseen sitten ovat? Kertaan osan tässä, 

tosin hieman eri järjestyksessä kuin alkuperä isessä jutussani.  

1) Suurin osa yliopistoihin palkatuista filosofeista on demaripragmati s-

teja, kosmopolii t tisia universalisteja tai huvitteluliberaaleja, joilla ei ole 

mitään annettavaa nykypäivän polttavien ongelmien ratkaisemiseen, vaan 

niitä voitaisiin parhaiten ratkoa kansallismielisen ja kansalliseen itsemä ä-

räämisoikeuteen tukeutuvan aja ttelun keinoin. Tämän he kuitenkin näk e-

vät myrkkynä.  

2) Koska filosofiaa velvoittaa kaikista tieteistä eniten nimenomaan loo-

gisen ajattelun  vaatimus, tuo vaatimus on johtanut ammattifilosofeina 

esiintyvät vasemmiston etäispäätteet jyrkkään ristiriitaan tie teellisten 

velvoitteiden kanssa. Heidän t akataskuistaan pilkoittava punainen tai vi h-

reä jäsenkirja on ohjannut heitä self-mutingiin , sillä loogisesti ajatellen 

heidän olisi pitänyt päätyä aivan toisenlaisiin johtopäätöksiin kuin pu o-

lueohjelm iensa mukaisiin . Ajattelunsa on siis juntturalla, ja siksi he eivät 

kykene sanomaan mitään.  

3) Filosofian oppituolit on täytetty kielipuolisilla ulkoma alaisilla, minkä 

vuoksi filosofiassa ei voida puhua Suomessa tä rkeiksi koetuista asioista  

suomeksi . Tämä on tehokkaasti kuolettanut kotimaisen yhteiskuntakriti i-

kin, aivan niin kuin kansainvälisyyden ihanteita suosimalla  on ollut ta r-

koitus kin.  Internatsismi on uhannut filosofista julkaisutoimintaa, kun kan -

sainvälisiä artikkelijulkaisuja on yliarvostettu ja suomenkiel iset ki rjat on 

pyritty mitätöimään yliopistojen tehtäviä täytettäessä. Yl iopistoissa ei saa 

enää ajatella ja puhua vapaasti, minkä totesin myös kirjani  Totuus kiiho t-

taa  pääluvussa 17.  

4) Eräs syy filosofian taantumiseen kulttuurikeskusteluista on yliopist o-

filosof ian taannoinen formalisoituminen ja ulkomaalaistumisesta seura n-

nut vuor ovaikutuksellinen inkompetenssi. Syynä  uskottavuuden menety k-

seen on yliopistofilosofian  uusvasemmistolaistuminen. Niiden ohelle i l-

maantui myös fundamentaalivihreytenä tunnettu kiilusilm äisyys, jonka 

piirissä ei olla kiinnostuneita tiedosta eikä totuuksista, vaan yliopistoihin 

g`jdtcts``m o`q`ms`l``m l``hkl`` Ɛs`r`-`qunhrttcdmƐ+ Ɛktnmmnmrtnie-

ktmƐ i` Ɛxkdhrdm nhjdtcdmltj`hrttcdmƐ mhlhrrúƊ perin ideologisia ja ta r-

koitushakuisia käsitte i tä kaikki.  

5) Ulkoinen syy filosofian taantumiseen on sananvapauden muodo l linen 

kuohitseminen, jolla on koetettu estää avoin puhe eurooppalaisten vapau s-
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ihanteiden, kuten kansallisen itsemääräämisoikeuden, puolesta. Näin 

myös yliopistofilosofiassa on päädytty mnql`shhuhrdkk` ddsnjrdkk`+ Ɛuhg`ou-

gdrúúmmďhkkúƐ rdjú lthkk` q`shnm``khrdm `i`ssdktm q`inhstjrhkk` u`qtrsdt-

tuun liikennevalotodellisuuteen. Tulos näkyy vihervasemmistolaisten fil o-

sofien omaehtoisena mykistymisenä, kun maailma ei toimikaan niin kuin 

he unel moivat. Mikrofonit on puolestaan suljettu niiltä filosofeilta, jolla s a-

nottavaa olisi.  

6) Keskeinen syy filosofien heikentyneeseen julkisuussuhteeseen on m e-

dian puolueellinen toiminta. Koska filosofeja velvoittaa kriitt isyys eivätkä 

oikeat filosofit koskaa n aloita eivätkä lopeta mitään rahan vuoksi, toimitt a-

jat pelkäävät, että he eivät saakaan filosofeilta poliittisen korrektiuden m u-

kaisia näkemyksiä , vaan filosofit sanovat asiat niin kuin ne ovat.  

Siksi toimittajat kyselevät asioita, kuten Helsingin Sanomi en Jussi Ah l-

roth nyt: vain niiltä filosofeina pitämiltään ja tiedepoliittiseen rahoitu k-

seen sidotuilta tyypeiltä, joilta he tietävät saavansa haluamansa vastau k-

sen. Joukossa olivat esimerkiksi SDP:n puolueohjelmatoimikunnassa vai-

kuttanut  Thomas Wallgren ja  feministi Sara Heinämaa, jolla on akatemi a-

professuurin takaama suojatyöpaikka yliopistolla mutta joka ei ole ko s-

kaan sanonut mistään muusta mitään kuin naiseudesta. Hännän huipp una 

oli akateemisia tutkintoja suorittamaton Vasemmistoliiton kestoehd okas 

Tuomas Nevanlinna. Mahdu t tipa Helsingin Sanomat joukkoon myös erään 

filosofin uutta kirjaa koskevan ilmai smainoksen.  

Helsingin Sanomissa on turha ihmetellä, miksi oikeat filosofit ovat k a-

donneet julkisuudesta, kun syyt löytyvät lasitalosta itsestään. Valtavirt a-

media hehkuttaa 1980 -luvun muotipellejä kuin vanhaa dieseliä.  

Tulette vi elä huomaamaan, että kirjani Totuus kiihottaa  on Ɗ aivan kuin 

tuotantoni ja sen tekijä itsekin Ɗ täysin omassa luokassaan, kun tavoite l-

laan selityksiä nykypäivän poliittisiin ja yhtei skunnallisiin ongelmiin. Ki r-

joitukseni ovat vastaansanomattominta ja älyllisintä, mitä tässä maassa 

on tällä vuosituhannella lausuttu, jopa filosofien omasta asemasta ja ro o-

lista.  

Mutta juuri tämän valtavirtamedia katsoi tarpeelliseksi vandalisoida  

pöyrist yttävän epäasiallisella kostokampanjalla, jossa kaljupäistä hom o-

lhdro`qj`` `gchrsdkshhm uúhssddkkú+ dssú ldch`stsjhltjrdmh nmjhm Ɛm`hrui-

g``Ɛ-He kai yrittivät pakottaa minua nuolemaan rakkaiden rakopalleroi s-

tensa varpaita. Opetusministeriö puolestaan laitt oi Coltin kustantajan 

ohimolle tutkimustoiminnan vapautta loukkaavalla rahoituksen takaisi n-

perinnällään, seurauksena pelonsekainen pikasens urointi.  

Rdjď mxs nm Ɛs`r`-`qun`Ɛ+ Ɛxgcdmudqs`hrttss`Ɛ+ ƐrxqihlússďlxxssúƐ i`

Ɛhglhr`qunm kntjj``l`ssnlttss`Ɛ+ dssú jaltaistani filosofia kohdellaan 

maassamme huonommin kuin toimittajia Venäjällä, ja kustantajaa kirist e-

tään valtionrahoituksen pois kiskomisella?  

R`l`m`hj`hrdrsh Ɛg`kkhstrs` stjdu``mƐ sdmcdmrrh- ja pseudotutkimu k-

seen suunnataan Suomen Akatem ian strategisen tutkimuksen neuvostosta  
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55 miljoonan euron varat vuosittain. Puoliksi oppineet feministit  käyttävät 

mieli valtaa valmistellessaan päätökset, ja tutkimuksen poliittiset  suunt a-

viivat määrää: valtioneuvosto . 

Syökää päänne!  

 

 

Tiistaina 16. helmikuuta 2021  

 

TÄYD ELLINEN YLE -JUTTU  

 

Kuten monet tietävätkin, olen esittänyt viime aikoina anteliasta valtavi r-

tamedian arvostelua. M inulta kaikki saavat juuri sellaista palautetta kuin  

ansaitsevat, ja olen arvioiden jakamisessani täysin tasapuolinen.  

Minulta kysytään silloi n tällöin myös, millainen olisi hyvä ja esimerki l-

linen mediajuttu. Nyt k ysymykseen tarjoutui tilaisuus vastata.  

Mainitsin kirjani  Totuus kiihottaa  eräässä kohdassa (s. 228Ɗ229) tava s-

ta, jolla Yleisradio harjoittaa neuvostonostalgiaa . Mikäli viitsii tutu stu a 

varsinkin Teema -kanavan ohjelmistoon, asia on selittämättä selvä. 25 Toi-

mittaja Heidi Zidanin 14.2.2021 Ylen verkkosivuille kirjoittama juttu ne u-

vostoturistien matkailusta Suomessa  pitää yllä tätä nostalgiaa. 26 

Jutun julkaiseminen ei ollut perusteltua vain faktoista muistuttamise k-

si. Ne tunnetaan muutenkin. Kirjoituksen vaikutus on siinä, että neuvo s-

toaikojen muistelu pitää esillä kommunistisen yhteiskuntavaihtoehdon ole -

massaoloa. Yle peilaa neuvostokommunismin tapahtumia oman aika mme 

valossa ja saa totalit arismin hirveydet näyttämään lähes rakastettavi l ta 

kulttuuriretrospektioilta.  

Jutun yleissävy on epäkriittinen ja suopea verrattuna siihen, että Ne u-

vostoliitto oli Hitlerin valtakuntaa pahempi ihmisoikeuksien polkija. Pi tkä-

kestoisuutensa vuoksi tuossa työ läisten paratiisissa ehdittiin surmata su u-

rempi määrä ihmisiä kuin Saksan keskitysleireillä.  

Heidi Zidanin kirjoitu ksessa neuvostokansalaisten Suomen -matkailusta 

pyritään kuitenkin antamaan leikkisä ja kepeähkö kuva, jossa myös vako i-

lutoimintaa katsotaan l äpi sormien. Zidan kirjoittaa:  

 

Jotkut metsäteollisuusyritykset suhtautuivat vierailuihin nihkeä mmin. 

Eräältä suurelta paperitehtaalta sanottiin Lomamatkojen toimistolle 

rtnq``m+ dssú ƍ`h rdkk`hmdm u`jnhkhi`qxglú nkhrh stknrr`ƍ- Kxgxhsú júxmsdiú

voi tuskin  kuitenkaan kutsua vakoiluksi.  

 

Näin toimittaja tuli oikaisseeksi tuonkin epäilyksen. Samaan tapaan myös 

Helsingin Sanomien kaiken selittävissä ja kilometrien pituisiksi venynei s-

rú nsrhjnhrr` nm Ɛu`hjj`Ɛ- i` Ɛltss`Ɛ-`kjthrh` rhutk`trdhs`+ inhkk` Ɛe`js`n-

tar jhrstjrdmƐ j`mrr` xgsddm rnohl`ssnlh` snrh`rhnhs` rdkhsdkkúúm onhr-Ɗ Ja 

kuinka ihanaa kaikki ol ikaan? Zidan jatkaa:  
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Monet tulivat suomalaisten kaupunkien ystävyyskaupungeista, ja su o-

malaisessa yst ävyyskaupungissa oli yleensä paikallisen Suomi ƊNeu-

vostoli itto -seuran järjestämä illanvietto, jossa päästiin jopa tapaamaan 

suomalaisia ja laulamaan yhdessä Rullaati rullaa  -kappaletta.  

 

Rhhmú uxďqxsxjrdrrú Jdjjnmdmjhm hkldhrdrsh nooh g`kkhstrsdm Ɛqtmm``li-

rdmƐ- @hmn`m` uhj`m` jtks`hrdrr` gújhrrú l`sj`hkduhdm mdtuostoturistien 

asemassa Ylen toimi ts`i` mújdd rdm+ dssú l`sj`noo``m` snhlhu` ƐrdkhssúiúƐ

valehteli Stockmannin asiakkaiden olevan näyttelijöitä. Mutta sekin on 

vain huvittavaa ja täysin ymmärrettävää:  

 

S`u`q`o`kintr nkh ũnjjh lnmdkkd+ rhkkú dqn jnshl``g`m nli niin suuri. Jo t-

kut selittivät sitä sillä, että Neuvostoliitto joutui auttamaan niin monia 

omia köyhempiä tasavaltoja ja kolmannen maailman maita.  

 

Heidi Zidanin ansiosta ymmärrämme nyt, miksi Neuvostoliitto ei eroa pa l-

joa Euroopan unionista. EU on rahan  vuoksi  rapakunnossa siksi, että me i-

cúsjhm o`jnsds``m Ɛ`tss`l``m mhhm lnmh` nlh` jďxgdlohú s`r`u`ksni` i`

kolmannen maai ll`m l`hs`Ɛ- 

Ylen toimittajan kirjoittama juttu oli täysin kesy, kommunismia imart e-

leva ja neuvostoajan oloja glorifioiva. Vaikuttaa, ku in hän ei jostakin syy s-

tä ymmärtäisi Suomen eikä maailman poliittisesta historiasta mitään. 

Kaikki on kirjoituksen valossa vain hassun hauskaa mui steloa. 

Herääkin epäilys, onko moisella asenteella tarkoitus peitellä joitakin 

omia luurankoja . Kai kkihan tiet ävät, että aika kultaa muistot ja ikävät 

asiat unohtuvat, jolloin voi myös pyrkiä oikeuttamaan aiemmin koettuja 

vääryyksiä ja ihmisoikeuksien loukkauksia. Nykypäivän näkökulmasta a r-

vioiden historia kun on jo turvallisesti paketissa, eikä siihen liity sella isia 

epävarmuustek i jöitä kuin tapahtumien omana ajankohtana.  

Vastauksia voi löytyä, kun selvitetään,  kuka on tuo Yleisradion toimi t-

taja Heidi Zidan . Hänen isänsä oli Suomen Kommunistisen Puolueen pä ä-

sihteeri  Aarno Aitamurto , joka taisteli sosialismin tuomi seksi Suomeen. 

Hänen Heidi -tyttärensä meni naimisiin palestiinalaissyntyisen Hakim Z i-

danin kanssa.  

Heillä puolestaan on tytär  Aishi Zidan , jonka puoliso  Ozan Yanar on 

turkkilaissyntyinen ja vihreitä edustava eduskuntapudokas. Aishi Zidan 

on käynyt Sanomien  toimittajakoulun ja  saanut  Intqm`khrshkhhsnks` ƐR`m`n-

u`o`tcdm jtmmh`rshodmchmƐ+ ƐR`m`mu`o`tcdm lhdj`mƐ i` 4/// dtqnm rsi-

odmchm snhlhmm`rs``m intqm`khrshm` Ɛdqhsxhrdm `mrhnjj``rsh i` drhldqjhkki-

rdrshƐ.27 ƐDrhldqjhkkhrxxrƐ nkh súrrú s`o`tjrdrr` lttm lt`rr` ritä, että 

toimittaja kieltäytyi riisumasta rintaliivejään turvatarkastuksen ajaksi 

ollessaan pyrkimässä Yhdysvaltain varapresidentin lehdistötilaisuuteen 

Jerusalemissa.  
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Opetus- ja kulttuuriministeriö puolestaan päätti ottaa kirjani julkai s-

seelta Suomen Perustalta 10  000 euroa pois sananvapauden hyväksi tek e-

mäni työn vuoksi ja osoitti siten, että Suomessa kohdellaan filosofia hu o-

nommin kui n toimittajia Venäjällä, toisin sanoen  nykyisessä Neuvostoli i-

tossa. 

Kuten näette, vihervasemmiston ilmatilanhallinnasta v altamediassa on 

syntynyt kok onaisia sukudynastioita, ja Helsingin yliopiston verkkosivut 

julkaisivat asiasta myös henkilökohtaista uraa edistämään tarkoitetun  ju-

tun , jossa mainostettiin monikulttuuri -ideologiaa estottomasti .28 Sitä minä 

en tosin tiedä, onko  ƐSuostumusƐ-aloitteen 29 eräs tekijä, Hanna -Marilla Z i-

dankin, osa samaa dynastiaa.  

Heidi Zidanin kirjoittama tendenssijuttu neuvostoturismista Suome ssa 

on täydellinen. Monikulttuuri -ideologian näkökulmasta s iitä ei puutu kerta 

kaikkiaan mitään. Tosiasiassa Neuvostoliiton ainoa hyvä puoli oli suom a-

laisten kannalta se, että maa piti tänne pyrkivät toista sataa miljoonaa 

mahdollista pakolaista piikkilanka -aidan t akana.  

Yleisradio on todellinen monikulttuuri -ideologian, viidakkokuumeilun ja 

värinäveikkailujen ho tspot, joka truuttasi jälleen ilmoille selvän ja peitt e-

lemättömän agenda kirjoituksen . Vihervasistis -feministinen kytkös on tä y-

dellinen.  

Tai no, täytyy jättää tilaa varauksille. Ehkä linkkaamissani tiedoissa 

voisi olla vielä ripaus kansainvälisyyden pippuri a ja ilmastonmuutoksen 

suolaa, miksipä ei myös maininta ISIS -vaimojen esteettömän kulun hiili -

jalanjäljen pienentämisestä. Täydellisyyttä ei voi kuitenkaan ylittää.  

Muistelen nostalgisesti aikoja, jolloin Yleisradion palvelut saattoi jä t tää 

ostamatta ja al a`mh`k`hrodqúhrdm ƐSU-ktu`mƐ l`jr`l`ss`- Lhmtm xkkös-

agendojeni joukossa on edelleen Yle -veron lopettaminen ja kanavien lai t-

taminen korttien taakse. Maksakoot suojatyöpaikoissa kellottelevien to i-

mittajien palkat ne, jotka haluavat tulla pumpatuiksi täyteen  Ylen pun a-

vihreää propagandaa.  

 

 

Perjantaina 19. helmikuuta 2021  

 

HALLITUS TUO HIV -JQHHRHM S@J@HRHM ƐHKL@HRDJRHƐ 

 

Suomen vihervasemmistolainen hallitus sai viime syksynä läpi  esityksen 

HE 129/2020 , jolla HIV in tarttumista ehkäisevä  PrEP -lääkitys tehtiin 

käxssúihkkd Ɛl`jrtssnl`jrhƐ+ snhrhm r`mndm rhhqqdsshhm udqnml`jr`ihdm l`k-

settavaksi.  

Monet muistavat vielä  AIDS -kriisin, jolloin HIV -tartunta johti aut o-

maattisesti kuolemaan. Aikakautta kesti Suomessa 1980 -luvun alusta 

2000-luvun taitteeseen. Vasta 1990 -luvu n lopulla kehitetty Truvada -



 

 
29 

niminen tenofoviiri -emtrisitabiini alkoi tehota virukseen estäen sen lisää n-

tymisen ja pot i laan sairastumisen.  

Ennen lääkkeen keksimistäkin viruksen leviäminen oli onnistuttu p y-

säyttämään melko tehokkaasti. Esimerkiksi homo seksuaali en keskuude ssa 

uusien tartuntojen määrä oli pelkästään käyttäytymismuutoksilla pa inettu 

lähelle nollaa.  

Pillerin ilmaantuminen kuitenkin lisäsi holtittomuutta, ja 2000 -luvun 

puolella tartunnat lähtivät taas lentoon sekä homo - että heterose ksuaalien 

keskuudessa. Eniten tautia levittivät heteroseksuaaliset naispro stituoidut 

ja seksituristit.  

HIV -potilaiden hoito tuli kaiken aikaa erittäin kalliiksi. Minimissäänkin 

hoidon lääke - ja muut kulut olivat noin 20  000 euroa vuodessa potilasta 

kohti. P ahimmis sa tapauksissa potilaskohtaiset kulut nousivat lähelle 

100 000 euroa vuodessa. Traumatisoitumisen aihetta oli siinäkin. Alkup e-

räistuote  maksoi ja maksaa edelleen  yli 800 euroa 30 pillerin purkki.  

Kun Truvada vapautui patentista, sitä alettiin valmistaa myös viih de-

käyttöön. Hinta putosi noin kymmenesosaan. Todettiin, että ennen seks u-

aalista kanssakäymistä otettuna pilleri todennäköisesti estää tartunnan, 

joka muutoin tapahtuisi kehon eritteiden kautta.  

Suojaamaton seksi alkoi taas l isääntyä, ja lisääntyä alkoivat muut se k-

sitaudit, joilta vain kondomi olisi suojannut.  

 

 

PrEP -lääkitys lähetti sukupuolitaudit lentoon  

 

Udqs`hr`quhnhst shdsddkkhmdm stsjhltr`qshjjdkh ƐSexually transmitted infa c-

shnmr nm sgd qhrd hm oqdo trdqrƐ utncdks` 1/07 nrnhss``+ dssú ƐZg\hfg q`sdr ne 

STI have been reported among PrEP users, as well as high rates of condo m-

kdrr rdw+ `mc hmbqd`rhmf q`sdr ne RSH nudq shld-Ɛ30 (STI = sexually transmi t-

ted infection .) 

Tuossa sanottiin, että seksuaalisessa kanssakäymisessä saadut HIV -

tartunnat ovat lisääntynee t voimakkaasti PrEP:in käyttäjien keskuudessa, 

kuten kondomilla suojaamattoman seksin yhteydessä yleensäkin. Pohjois-

Amerikasta saadut havainnot PrEPin käyttämisestä eivät siis ole rohka i-

sevia. 

PrEPiä alettiin kuitenkin määrätä Euroopan suurissa maissa ris kiry h-

lhhm jttktuhkkd+ insj` shdcdsshhm rdjrt``khrdrsh Ɛkhadq``kdhjrhƐ- Jnrj` s`r-

tunnan saaneen hoitaminen tuli kallimmaksi kuin ennakolta ehkä isevä 

lääkitys, alettiin lääkettä määrätä etukäteen.  

Tämän  logiik an mukaisesti  ihminen katsottiin niin suureksi on gelmaksi 

sdqudxcdmgtnkknkkd+ dssú kúújúqhs s`hothu`s+ i` ƐqhrjhqxglhhmƐ jttktuh` `kdt-

tiin hoitaa HIV -lääkkeellä jo ennen kuin tartunta oli saatu.  Kun ihminen 

oli käytö krdksúúm Ɛr`hq`rƐ+ dh gnhsn` unhst rhhr uhhuxssúú- 
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Kyseinen politiikka  on ristiriidassa l ääketieteen etiikan kanssa, jonka 

mukaan lääkkellistä hoitoa pitäisi antaa niin vähän kuin mahdollista. 

Kaikilla lääkkei l lä on nimittäin myös ei -toivottuja sivuvaikutuksia, ja HIV -

lääkkeiden t apauksessa ne voivat olla dramaattisia.  

Vakavin ei -toivottu sivu vaikutus on ollut sosiaalinen: edellä viitattu 

tutk imus osoittaa, että PrEP -lääkityksen käyttäjät ovat alkaneet luopua 

turv aseksistä, jolloin sukupuolitaudit ovat alkaneet lisääntyä.  

 

 

Hallitus räjäyttää HIV i n hoitokulut yhdessä Yle n kanssa  

 

Suomen hallitu s päätti kuitenkin tehdä koronakriisin katveessa tuhoisan 

päätöksen ja alentaa PrEPin käytön kynnystä Suomessa. Lääke tehtiin 

käyttäjille ilmaiseksi tämän vuoden puolivälistä alkaen. Aiemminkin lääk i-

tystä sai hankkimalla reseptin ja tila amalla sitä omaan l askuunsa.  

Jnrj` Ɛhkl`hrttrƐ nm g`qjhmm`mu`q`hrs`+ dkh oqnrshstnhst r`` hkl`hrdjrh+

mutta kunnon ihminen ei, saattaa kyseessä olla myös yhdenvertaisuus -

ongelma. Eduskunnan perustuslakivaliokunta ei kuitenkaan kiinnittänyt 

asiaan mitään huomiota.  

Yleisradio puolestaan julkaisi jokin aika sitten PrEPin ihanuutta ma i-

nostavan jutun, jonka mannekiiniksi toimittaja oli löytänyt erään mie s-

henkilön. Juttu oli otsikoitu sanoin ƐGhuhú dmm`ks`dgjúhrduú kúújd lttt-

tuu maksuttomaksi Suomessa Ɗ Yhteiskunnalle sat akertaises ti halvempaa 

kuin hiv -tartunnan hoito Ɛ- Toimittaja Greta Virranniemen kirjoittama ja 

3.2.2021 julkaistu valejuttu  on ajatuskuluiltaan kestämätön ja johtopä ä-

töksiltään vir heellinen, mitä ei tarvitse ihmetellä, sillä tieteen piiriin sei k-

kailemaan päästetty t oimittaja on ammattikorkeakoulututkinnon suoritt a-

nut medianomi, jolla on satee nkaari -ideologinen tausta.  

Laskelma perustui näkemykseen, että yhden henkilön PrEP -hoito ma k-

saa keskimäärin yhteensä 5  000 euroa. Tulos oli saatu ajatuksella, että 

ƐZx\gcdm gdmjhlön prep -hoito päivittäisessä käytössä maksaa noin 900 e u-

roa vuodessa, ja lääkettä syödään keskimäärin viisi vuotta. Kustannuksia 

kertyy siis ke skimäärin alle 5  /// dtqn`-Ɛ31 Aika paljon on sekin viihteestä.  

Tätä verrattiin vaihtoehtoon, että potilas saa ta qstmm`m9 ƐGhu-tartunnan 

kustannukset yhteiskunnalle ovat lähes puoli miljoonaa euroa henkeä 

jngcdm+ rhkkú s`qstmm`m r``mts rxď drsnkúújdssú knootdkúlúmrú `i`m-Ɛ 

Nkdstr xgsdhrjtmm`m Ɛr`s`jdqs`hrdrs` rúúrsďrsúƐ odqtrsth u`hm yhtä 

henki löä koskevaan tilanneve rtailuun. Tämä ei ole totuus yhteiskunnan 

kokonaissäästöstä eikä varsinkaan -tappiosta . 

Asiaa oli arvioitu vain yks i lön näkökulmasta, ja yhteiskunnalle koituvia 

kuluja kosk evat päätelmät olivat täysin oletustenvaraisia. Ne perustuivat 

todennäköisesti Duode cim-lehdessä julkaistuun kotimaiseen  artikk eliin ,32 

jonka kirjoittajista ainakin yksi toimii HIV -rúúshďrrú dctrs`dm Ɛu`klhhs`

lhdkhohsdhsúƐ- 
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Todellisuudessa myös PrEPin käyttäjät voivat popsia estolääkettä  koko 

ikänsä, ja käyttäjien määrä voi kasvaa hurjast i, jolloin myös kulut yhtei s-

ku nnalle moninkertaistuvat. Kokonaiskulut eivät tietenkään vähene vaan 

nousevat, jos pillereitä syötetään tartunnan saaneiden lisäksi myös HIViin 

sairast umattomille.  

Kokonaan huomiotta jätettiin se vaihtoehto, että kondomin käyt östä ei 

ole pakko lu opua satunnaisessakaan seksissä, ja kenenkään ei ole pakko 

elää hunsvottimaisesti. Huomiotta jätettiin muiden seksitautien lisäänt y-

misestä johtuvat kulut.  Huomiotta jäte ttiin se, että v astuullinen käytös ol i-

si hyväksi kaikille.  

Kulunsa yhteiskunnan piikkiin kaatavat lopulta sekä tartunnan saaneet 

että PrEP -hoidoilla pelleillevät Truvada -huorat. PrEPin käyttäjiä halve k-

rts``m+ i` gdhsú nm stkkts s`u`jrh r`mn` ƐSqtu`c`-gtnqhjrhƐ ZTruvada ho o-

kers] muun muassa homojen keskuudessa. Lääkettä ha muavia on  kertynyt 

nyt jonoksi asti  myös Suomessa,33 jossa terveydenhuollon menot ovat mu u-

tenkin katossa.  

 

 

PrEP ja huumehuoneet  kansalaisten tappioksi  

 

Yleisradion jutun argumentaatio seisoi päälaellaan myös lääketieteen eti i-

kan näköku lmasta, eivätkä johto päätökset lääkehoidon määräystarpeesta 

pitäneet lainkaan paikkaansa . Tartunnat ovat eliminoitavissa muutoinkin 

kuin kalliilla hoidoilla, eli vaihtoehto on.  

Näennäisellä halpuudella politikoiminen on eräänlaista kiristystä. Kun 

tartuntoja estävää vaikutusta  käytetään argumenttina sille, miksi lääk i-

tyksen pitäisi olla ilmaista, arg uldmssh nm jthm r`mnhrh9 ƐL`jr`j`` jtktmh+

tai muuten aiheutan vielä suuqdll`s s`oohns Ɛ Jxrddrrú nm rhhrultimatum 

eli suomeksi sanottuna uhkavaatimus ja sen tuella tapahtuva julki sen ta-

louden ryöstö .  

Vastaavanlaista argumentaatiota esiintyy myös muualla vihervase m-

lhrsnk`hrdm qdsnqhhj`m ohhqhrrú+ drhldqjhjrh otnktrsdks`drr` Ɛgttldgtnmdi-

s`Ɛ- Rdm ltj``m xgsdhrjtmm`m ohsúhrh Ɛ`tss``Ɛ m`qjnl``meja tarjomalla 

heille huumeiden piikittämi seen sopivia tiloja ja siten edistää toimintaa, 

jonka lakikin tuomitsee rikolliseksi.  Haitallista se on varmasti kaikille.  

Todellisuudessa yhteiskunta ei voi eikä yhteiskunnan pidä asettua t u-

kemaan laitonta toimintaa, kuten huumeiden käyttämistä. Siihen li ittyy 

sivuseurauksena huumeiden valmistusta ja v älittämistä ja niiden myötä 

myös vakavia henki - ja omaisuusrikoksia. On sairasta, että vihervase m-

miston orkestroimana aiheesta antaudutaan käymään edes tuota näennä i-

rdm Ɛ`rh`kkhrs`Ɛ onkhhsshrs` cda`ssh`+ inrra kriittiset äänet pyritään sens u-

qnhl``m Ɛuhg`otgddm`Ɛ onkhhsshrddm jnqqdjshtsddm udcnsdm- 

Tuloksena y hteiskunta antaa aseet käsistään, heittäytyy kontalleen, ja 

dii lerit saavat nauraa. E i ole myöskään huumeiden käyttäjien tai uhrien 
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oman edun mukaista, että  huumekuolemat lisääntyvät ja aloittamisen 

jxmmxr k`rjdd- Rdkuúm múxsďm `ms`` q``ƍhrstmts mtnqhrnqhjnkkhrttr+ ingnm

on liittynyt huumekauppaa, kuten Vallilan surmasta  2020 muist etaan.  

Myös PrEPin käyttöönotto ja käytön laajeneminen on samanlaista. Si i-

henkin liittyy vakavia sivuseurauksia. PrEP on tutkimusten mukaan jo h-

tanut kondomin käytön laiminlyömiseen ja sitä kautta muiden sukupuol i-

tautien määrän kasvuun.  

 

 

PrEP saattaa viedä tehon muilta lääkkeiltä  

 

Kun muut taudit lisääntyvät, niitä joudutaan hoitam aan antibiooteilla, jo i-

den käyttöä tulisi välttää. Näin syntyy antibiooteille vastustuskykyisiä 

bakteerikantoja, ja siten myös  antibioottien teho heikkenee . 

On olemassa vaara, että myös HIV -lääkkeen teho menetetään. Jo vuosia 

sitten lääkete htaat jakelivat HIV -lääkkeitä penseästi kehitysmaihin, joissa 

ei tunneta kelloa ja hoitokulttuuri on muutoinkin kehittymätöntä.  Syy ki t-

sauteen oli selvä: k un lääkitys annetaan tartunnan saaneelle, virus pysyy 

aisoissa vain, jos lääkettä otetaan kellon tarkasti elämän lopp uun asti. Silti 

ihmistä uhkaavat infektiot ja muut sairaudet, jotka voivat helposti nuje r-

taa HIV -positiivisen i hmisen. 

Koska PrEP -lääkitystä otetaan epäsäännöllisesti ja huolettomasti, k u-

ten niin sanottuja bilehuumeita, on vaarana, että est olääkitykseen sy ntyy 

aukkoja, ja virus tarttuu. HI -virus voi myös  mutatoitua  tartunnan saane i-

den käyttäessä lääkitystä epätarkasti, ja saattaa syntyä lääkkeelle vastu s-

tuskykyisiä HIV -kantoja. 34 

Näin on jo käynytkin. Tällöin vuosien työllä kehitetystä lääkkeestä ei 

ole enää apua, ja ihmiset alkavat taas kuolla AI DSiin.  

Aivan kaikki mitä Yleisradiossa sanotaan, ei ole kuitenkaan valetta. 

Yleisradion Ulkolinja esitti aiheesta muutama vuosi sitten dokumenttio h-

jelman Musta surma, valkoinen lääk e, jossa käyttäytymisen vaikutus v i-

ruksen l eviämiseen ja mutatoitumiseen myönnettiin. Ohjelman mukaan 

kaikki oli tosin vain a hneiden lääketehtaiden syytä, ja Afrikan synkkää 

AIDS -tilannetta selitettiin kap is`khrshrsdm kúmrhl`hcdm Ɛq`rhrlhkk`Ɛ- 

Totuus on, että lääketehtaat eivät vain halunne et nähdä vaivalla kehi t-

tämänsä lääkk een tehon katoamista vääränlaisen käyt ön vuoksi kehity s-

maissa, ja siksi ne suhtautuivat lääkkeen jakeluun kehitysmaissa kielte i-

sesti. 

 

 

Väärä varmuudentunne johtaa ihmiset harhaan  

 

PrEPin käyttäjät pelaavat nyt venäläist ä rulettia paitsi omalla, myös toi s-

ten ihmisten terve ydellä, ja laittavat panoksensa yhteiskunnan laskuun. 
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Nähdäkseni PrEPin käyttöön ei tulisi kannustaa myöskään sen antaman 

väärän turvallisuudentunteen vuoksi.  

Suhtautumista PrEPiin voidaan verrata aurink ovoiteiden käyttöön. 

PrEPin tavoin a urinkovoiteet alentavat kynnystä riskikäyttäytymiseen. 

Koska voiteet eivät anna varmaa suojaa vaarallisilta auringonsäteiltä, ni i-

den käyttäminen saattaa kasvattaa ihosyöpien mahdollisuutta  ohjatessaan 

liialliseen auringo nottoon .  

Samaan tapaan PrEP ohjaa tai kannustaa suojaamattomaan seksiin ja 

sitä kautta toimii katapulttina vähintäänkin muiden seksitautien lähett ä-

miseksi lentoon . 

Suomen vihervasemmistolainen hallitus kuitenkin medikalisoi yhtei s-

kuntaa omalla viisastelev alla viruspolitiikallaan, jossa ei ole opittu mitään 

edes SARS-CoV2-kriisistä.  

Riskikäyttäytymistä ja suojaamatonta seksiä lisäävänä PrEP saattaa 

myös ohjata törkeisiin pahoinpitelyihin tai niiden yrityksiin. HIVin tartu t-

tamista pidetään oikeudellisessa aj attelussa tö rkeänä pahoinpitelynä.  

Ylen lisäksi myös muut mediat ovat syyllistyneet vastuuttomaan jou r-

nalismiin. Es imerkiksi Helsingin Sanomien tukema Long Play -verkkolehti 

itkj`hrh 10-4-1/05 súxrhm xjrhotnkhrdm i` uúúqhrsdkduúm itstm ƐVaarattomia 

rikolli siaƐ+ inrr` uúhsdsshhm+ dssú ƐRtnldrr` nhjdtr stnlhsrdd GHU-positii -

visia ihmisiä vankeusrangaistuksiin, vaikka lääkärit ovat yksimielisiä si i-

tä, ettei HIV oikein hoidettuna tartu suojaamattomassakaan seksi srú-ƐƊ 

Jos, jos ja jos. 

Sarkastista on, että pian  tämän jälkeen (vuosina 2017 ja 2018) jutun 

kirjoittanut toimittaja Ari Lahdenmäki tuomittiin syyskuussa 2015 tek e-

mästään raiskauksesta yhden vuoden ja 11 kuukauden ehdolliseen vank e-

usrangaistukseen sekä vuonna 2016 tapahtuneesta pakottamisesta seks u-

aaliseen tekoon kuuden kuukauden ehdolliseen vankeusrangaistu kseen.35 

On syytä muistaa, että HIV on edelleen kuolemaan johtava taudina i-

heuttaja, joka tappaa suurella varmuudella niin talossa kuin puutarha ssa. 

Vain lääkkellisellä hoidolla voi pysyä hengissä, mutta  ei välttämättä si l-

loinkaan kovin terveenä, vaikka järjestöt, kuten  Hivpoint  ja SETA markk i-

mnhu`s GHUhm Ɛttss` mnql``khtss`Ɛ uúhssúlúkkú+ dssú s`qstmm`m r`anut voi 

dkúú Ɛmnql``khm ohsthrdm dkúlúmƐ- 

Mutta millaisen elämän? Elämän infektioista kärsivänä, omi tuisia sis ä-

elinsairauksia, tuntemuksia ja lääkkeiden joskus hyvinkin pahoja sivuva i-

kutuksia potevana ihmisruumiina, jota va r jostavat muiden tautien, kuten 

diabeteksen, liikakolesterolin ja flunssien uhat. Esimerkiksi pandemiaksi 

levinnyt COVID -19 voi olla viikatteen heilautus  HIV -positiiviselle.  

HIV -positiivisen elämä on pilalla usein myös sosiaalisesti, sillä arvo p a-

riutumismarkkinoilla r omahtaa kuin Stockmannin osake. On HIV -näive -

tystä, kielessä sammasta ja sientä kynsien alla. Kolmen kriteerin täytt y-

min en riittää AIDS -diagnoosin saamiseen.  
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Ihmiset vieroksuvat, ja työnantajat, naapurit, entiset ystävät ja useat 

muutkin  kaikkoavat , paitsi ehkä toiset tartunnan kantajat. Ihmiset eivät 

silloinkaan syrji , sillä järkiperäisten valintojen tekeminen ei ole syrji ntää 

vaan moraalisten arvoarvostelmien tekemistä. Ja etiikan idea on nime n-

omaan erottaa hyvä huonosta. Sen sijaan PrEP -resepti on kuin saisi ma t-

kalipun T i taniciin.  

Aurinkoisia uutisia antaa vain HIV -tukikeskuksen ne t tiohjeissa pitkään 

ollut ilon aihe: mitä  nopeammin HIV -positiivinen saa tietää tartunnastaan, 

sitä parempi ihmiselle itse l leen! 

Tämä on jokaisen nykynuoren syytä tietää HIVistä. Se ei ole mitään 

juhlapaikan hakemista, vaikka myös turvapaikkapolitiikan kautta maa m-

me HIV -tilanne on mustunut. Maaha nmuuton mukana on Suomeen sa a-

punut väkeä, joka aikoo hoidattaa kalliiksi käyvän sairautensa suomala i-

silla v eronmaksajilla.  

 

 

Kriisioloissa talous ja terveydenhuolto romahtavat yhtä aikaa  

 

On syytä muistaa, että kaikkialla maailmassa HIV -tartunnan saaneet o vat 

suojassa vain kehittyneen lääketieteellisen hoito -organisaation sisällä:  hol-

hottavina ja jatkuvasti tarkkailtavi na, tä slúkkddm entb`tksƍk`hrdmklinikan 

sisäpuolella. Tarkkailua ja klinikoita arvostellut Michel Fo ub`tksƍg`m jtnkh

traagisesti AIDSiin, jo ten kaipa hän tiesi mistä puhui.  

Myös minä 54 -vuotiaana kaljupäisenä tuplatohtorina tiedän oikein h y-

vin, mistä puhun, sillä olen nähnyt koko HIV -kriisin historian sen alusta 

nykypäiviin asti. HIV aiheutti homojen keskuudessa paljon suuremman 

trauman kuin C OVID -19 koko maailmassa . ƐGnlnidm s`tchjrhƐ kdhl`stkk`

asialla  ei tosin aluksi pidetty väliä  hallinnossa eikä politiikassa , koska k y-

seessä oli vähemmistö, jonka monet toivoivat muutenkin kuiht uvan pois, ja 

ajateltiin, että sitähän vaatii y hteiskunnan etu.  

HIVin tullessa Suomeen en säikähtänyt nuorena teininä  niinkään sitä, 

että uutistenlukija Arvi Lind sanoi taudin tarttuvan nimenomaan homo i-

hin ja että siihen aivan pian kuolee. Enemmän pelästyin sitä, että tauti 

paljastaa homouteni, ja se olisikin ollut pal jon kauheampi juttu  silloin . 

Tauti ei ole kuitenkaan tarttunut minuun vieläkään, ja olen terve kuin 

pukki, vaikka pukki olen tietysti muutenkin. Olen kuitenkin sellainen 

pukki, joka ottaa nopea sti opikseen ja neuvoo myös itseään tyhmempiä.  

Samaa suosittele n kaikille, jotka pohtivat, kuinka paljon terveydellään 

ja toisten terveydellä ka nnattaa keinotella.  

Sen sijaan Yl eisradion sateenkaaritoimittaja n juttuun ei ollut löydetty 

ketään kriittistä lääketieteellistä asiantuntijaa eikä kaltaistani kokemus - 

ja tied easiantuntijaa. Haastateltu oli vain sossu - ja terveysministeriön p o-

khhsshrs` uhqj`lhdrsú Ɛdqhsxhr`rh`mstmshi`m`Ɛ+ ltt`ss` Ɛrdjrt``khmdtuni``Ɛ+

jdrjhrtnl`k`hrs` oq`fl`shrshkúújúqhú i` Ghuonhmshm Ɛg`mjdjnnqchm``sso-
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qh`Ɛ i` Ɛsnhlhstrings`i``Ɛ 'g`hrj`gs`` q`g`lta). Heillä kaikilla oli asiasta 

etury hmäpoliittisesti, järjestöretorisesti tai hallintodiskursiivisesti ohjatut 

miel ipiteet.  

Myöskään juttuun haastateltua PrEP -mannekiinia ei pidä kiittää ava u-

tumisesta  estolääkkeen käyttäjänä . Yleisradio n jutussa homot e sitettiin 

jäl leen esimerkkeinä tyypeistä, joiden katsotaan pelkän hurjastelunsa tai 

omahyväisyytensä vuoksi tarvitsevan tai haluavan yhteiskunnalle kalliiksi 

käyvää lääkitystä Ɗ vain vielä huonomman tilanteen ennalta ehkäisem i-

seksi. Mitä muuta se l lainen on  kuin kiristystä?  

Ehkä onkin niin, että PrEPin käyttäjät pitää toimittaa mahdollisimman 

pian suorastaan tahdostaan riippumattomaan hoitoon.  

Kuten sanottua, PrEP ei ratkaise ongelmia vaan tekee ihmisistä entistä 

lääkeriippuvaisempia ja riippuvaisempia myös julkisen talouden suope u-

desta ja kestokyvystä. HIV -potilaat ovat suojassa vain niin sanotun hyvi n-

vointiy hteiskunnan sisällä ja nettoveronmaksajien armeliaisuuden turvin. 

Kun  julkinen talous romahtaa, lääketehtaat eivät toimita tuotteitaan ma i-

hin, jotka eiv ät pysty maksamaan laskujaan. Tämä nähdään kehitysma i-

den tilanteesta.  

Monet yhdysvaltalaiset lääketehtaat lopettivat käyttäjille elintärkeiden 

sydän- ja syöpälääkkeiden toimittamisen Kreikkaan, kun valtion maks u-

kyky loppui. Narun pää on tulossa käteen myös  Suomelle ja maamme py y-

teellisille ja vaateliaille vihervasemmiston venkuroille.  

Sotien kaltaiset kriisit ja kumoukset jättävät lääkeriippuvaiset ihmiset 

aina pulaan . Joten viruksia ei kannata ihan ehdoin tahdoin hankkia eikä 

kylvää, ei myöskään PrEPin tar joamalla 99 prosentin suojalla ja viherv a-

semmistolaisen hallituksen avokätisellä tuella. Parasta olisikin tietää, k e-

nen kanssa panee. 

 

 

Päivitys 2.7.2021  

 

Kun uusi asiakasmaksulaki tuli heinäkuun 2021 alussa voimaan, Yleisr a-

dio joutui julkaisemaan pseudojo urnalisminsa jatkoksi jutun, jossa myö n-

nettiin, että maksuttomuus on räjäyttänyt PrEP -pillereitä kerjäävien mä ä-

rän pil viin: ƐMnhm 04/ hglhrsú nm inmnrr`- Inj` oúhuú stkdd khrúú jxrdkxiú+

eikä jono lopu millään, sanoo HUSin iho - ja sukupuolitautien erikoisl ääkä-

ri Eija Hi l tunen -A`bj-Ɛ36 

On siis käynyt juuri niin kuin ennustin ja arvattavissa  oli. Toimittajien 

Otso Karhu ja Miika Koskela kirjoittamassa jutussa PrEP -hoitoa mainost e-

taan silti täysin kritiikittömästi, ja asian promoottoriksi oli saatu muuan 

platin `stjj`hmdm l`mmdjhhmh+ inj` o`ki`rsh+ dssú `hdllhm Ɛintsth ohsjúúm

elämään jännity krdrrú rdjrhm iúkjddm-Ɛ37 

Miksi? Ilmeisesti siksi, että tuli jo ennenkin lorttoiltua ilman sukupuol i-

s`tcdhks` rtni``u`` dgjúhrxú9 ƐRhjrh dgcnssnl`rsh rtnrhssdkdm súsú kúújdssú 
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mhhkkd+ inhkk` nm o`kinm rtni``l`snms` rdjrhú+ J`toohmdm r`mnn-Ɛ38 Tämä 

ikään kuin kirkastaa, mikä on koko asian HIV -pointti.  

Aiheesta julkaistu tieteellinen kirjoitus 39 otnkdrs``m nrnhss``+ dssú ƐHm

March 2018 the a meta-analysis of eight PrEP studies (Tra eger Ɗ data col-

lected between 2014 and 2017), found that the risk of acquiring an STI in c-

reased by 25% in the first six months after starting PrEP; the risk of rectal 

STIs in cqd`rdc ax 28$ `mc ne qdbs`k bgk`lxch` ax 48$-Ɛ40 

PrEPin käyttö on siis johtanut mu iden sukupuolitautien rajuun ka s-

vuun. THL:n mukaan  74 prosenttia kuppatapauksista ja 64 prosenttia ti p-

puritapauksista on saatu miesten välisessä seksissä, ja tippuri on kehitt ä-

nyt tähän mennessä jokaiseen antibioottihoitoon resistenssin. 41 Nyt on 

viimeinen toimiva lääkeyhdistelmä menossa, ja antibiooteille vastustusk y-

kyistä muotoa esiintyy muun m uassa Britanniassa, joka on PrEP -hoitojen 

käyttöönoton mallimaa Euroopassa.  

En tietenkään väitä, etteivät potilaat hoitoa tarvitsisi, mutta lääkitys on 

PrEPiä käytet täessä väärä.  Vihreiden ja vasemmiston logiikalla kannattaa 

saada HIVin sijasta kuppa, koska se ei ole yhtä paha sukupuolitauti, vai k-

ka aivot lahottaa sekin.  

Punavihreän hallituksen kyky toimia kansanterveyden ja valtiontalo u-

den tuhoksi on hämmästyttävä. Y leisradion kyky jättää tosiasiatiedot r a-

portoimatta ja huomio tta tekee Ylen toiminnasta juuri sitä, mitä totesin 

sen olevan kirjassani Totuus kiihottaa:  pelkkää vihervasemmistolaista pro -

pagandaa. 

Totuus on, että lorttoilu on osa PrEPin brändiä, ja harva a sia on saanut 

aikaan niin paljon mainehaittaa homoille kuin PrEPin puolesta keuhko a-

minen mediassa. Suomalainen valtamedia ei ole maininnut Pr EPin yhte y-

dessä heteroita, vaikka pilleri tepsisi yhtä hyvin heteroihin ja heidän se k-

suaalisiin ongelmiinsa. E stolääkkeen kuuma ja kyseenalainen säd ekehä on 

mediassa langetettu yksi nomaan homojen päälle  muinaisen AIDS -kriisin 

tapaan .  

 

 

Tiistaina 23. helmikuuta 2021  

 

MITÄ ON VIHERVASISMI?  

 

Olen onnistunut luomaan poliittiseen sanankäy t töön muutamia käsitteitä 

ja sanontoja, joita minun ei ole tarvinnut liioin toistella, sillä monet muut 

ovat alkaneet toisella niitä.  

Drhldqjjhmú nkjnnm Ɛotkhudhu`trƐ+ inj` ldqjhsrdd Rs`chm rk`mfhrr` fky-

kolin tai muun lasinpesunesteen sekoittamista hienostuneella rannelii k-

keellä niin, että siitä tulee ju otavaksi kelpaavaa alkoholia. Sana on vanhaa 

perua, mutta nostin sen viitisentoista vuotta sitten diskurssiin poliittisen 

keinottelun vertauskuvaksi.  
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Lths` k`mrddq``lh`mh júrhssdhsú nu`s ƍqdoqdrrhhuhmdm snkdq`mrrhƍ+ ƍjnm-

odmrnhu` rtu`hsrduttrƍ i` ƍdjnj`s`rsqnehm hmshlhsddsshƍ-Ensin mainittu  vii t-

taa länsimaalaisen suvaitsevaiston vaikerointiin siirtomaapolitiikasta v a-

litt auhdm mxjxrnqs`ihdmr` snrrtm `kk`- Rtu`hsrdu`hrsn nrnhss`` Ɛsnkdq`mrrh`Ɛ

eli sietokykyä todelliset ajatuksensa salaten sekä i kuista syyllisyyttä p o-

tien. Tämän mukaan valkoisen suomalaismiehen pitää kantaa loputonta 

moraalikuormaa uudella ajalla eläneiden hollantilaisten ja portugalilaisten 

merenkulkijoiden valloitusr etkistä ja kieltäytyä suklaa n syömisestä, ko ska 

se on muka  rasi stinen herkku.  

ƍKompensoiva suvaitsevuus ƍ puolestaan tarkoittaa vihervasemmistolai s-

ten puolueiden tapaa maksattaa vähemmistöjen etujen edistämi nen peri-

aatteelk`9 ƍJun puolueemme edustaa yhdessä asiassa teitä, vaadimme te i-

dän kannattavan kaikissa asioissa m dhsú ƍƊ Huonoa kauppaa vähemmi s-

töille itse l leen. Tällä periaatteella esimerkiksi seksuaalivähemmistöjä on 

viety vihreiden ja vasemmistopuolueiden liiterin taakse kuin kuoriämp ä-

riä. Identiteettipoliittisesti nyöritetyt homot ovat asettuneet tukemaan v i-

herv asemmistoa talouspolitiikassa, ulkopolitiikassa, turvallisuuspolitiika s-

sa, maahanmuuttopolitiikassa ja kaikessa muussakin yleispolitiikassa  

maksuksi siitä, että vihervasemmisto on kiljunut edistävänsä jotakin niin 

tarpeetonta, halpamaista ja mekkoeinareita  hameisiin pukevaa kuin ki r-

koll isia avioliittoja.  

Kolmas r`m`o`qh ƍdjnj`s`rsqnehm hmshlhsddsshƍjnqnrs`` j`hjjhdm Ɛu`s-

sttkkhrsdmƐ otnktdhcdm s`o`` u`hds` ktnmmnm stgntstlhrdm ittqhrxxrsú- Rd

on ihmiskunnan liiallinen runsastuminen , siis väestönkasvu Aasian , Afr i-

kan, Lähi -idän ja Etelä - sekä Väli -Amerikan kehitysmaissa.  Salailua k o-

rostava  sana ƐhmshlhsddsshƐ `kkduhhu``väestöräjähdykseen  liittyvää häv e-

liäisyyt tä siitä, että maapallolle tuhoisan väestöpullistuman aiheuttaa h e-

teroiden estoton ja kiimainen pane skelu kyseisissä mais sa. 

Omaa vastuuta tunnistamatta itketään sitten kaikkien asioiden riitt ä-

mättömyyttä rääväsuumaisesti, ja yritetään hei t täytyä länsimaalaisten ih -

misten käsivarsille voimaantumaan. Mutta ensin pudottaudutaan h ädän-

alaisiksi Välimereen, josta Euroopan unionin meripelastusyksiköt tuon li i-

kaväestön työkseen onkivat vaieten s amalla ekokatastrofin intimiteetin 

mukaisesti. Samanaikaisesti spiraalikakkuloilla varustautuneet ilmast o-

pastorit selittelevät neekerikurjuuden johtuvan länsimaalaisten aiheutt a-

mass` Ɛjthuttcdrs`Ɛ+ u`hjj` jthu`gs`l``m nm oúúrrxs u`kjnhrdm uúdrsďm

oma lisääntyminen länsimaisten feministien harjoittaman ja ihmissuhteita 

raastavan seksikielte isyyden vuoksi.  

Edellä  stkh l`hmhstjrh lxďr ƍittqhrxxƍ+ inrs` `knhm otgt` ltts`lh` uuo-

sia sitten. Suomensin silloin latinankielisen sanaparin causa prima , jolla 

tarjnhsds``m `qhrsnsddkhrddm ehknrneh``m khhssxdm ƍdmrhllúhrsú u`hjtss`u``

rxxsúƍ- Nl``m chrjtqrrhhmr` rdm nmjh Ttcdm Rtnldm otgddmutnqopalstalta 

Paavo Väyrynen, joka pisti käsitt een korvansa taakse tyytyväis enä kuin 

leuan alta rapsutettu kissa.  
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Tavallaan juurisyyn käsite on turha, sillä se herättää kysymyksen, mikä 

onkaan enää syy, jos sen takana täytyy olla vielä vaikuttavampi juurisyy . 

Puhe juurisyystä johtuu siitä, että m onet m aahanmuuton ja EU -liitto -

valtiopolitiikan tueksi mainitut syyt ovat tekosyitä . Siksi on tarpeen puhua 

näiden ilmiöiden varjopuoliin liittyvistä varsinaisista syistä : juurisyistä.  

Nkdm otgtmts lxďr Ɛuhqjjttltllthrs`Ɛ+ Ɛrúcdjdgúmtmmhrs`Ɛ rdjú

Ɛqtjnhkhi`rhqjnhrs`Ɛ- Uhhldjrh l`hmhsts nu`s j`mmha``khrh` odsngxďnteisiä, 

joiden keskuudessa naaras yleensä syö koiraan paritt elun aikana. Mikäli 

en ole tällöin tarkoittanut feministejä, on kohteenani ollut kristillis -kon-

servatiivinen patavanhoillisuus, johon liittyvä moraaliturbulenssi ei poi k-

jd` o`kin` Ɛkhadq`akdhm`Ɛ drhhmsxuhdm lhlnnrnidm o``snjrdrs`- 

On myös paljon tuoreita ja asioita oikein nimeäviä käsitteitä, joita en ole 

keksinyt enkä kehitellyt. Kukkahatun käsite taisi tuttu jo ollakin, kun itse 

siihen törmäsin , samoin nuo jo vähäsen jtk`gs`mdds ƍgxudrhfm`knhmshƍ+ ƍlo-

q``khonrddq`trƍ i` ƍlnq``khj`qhrl`ƍ+ insj` khhssxuús rnrh``khrddm u`hgc`msa-

talouteen ja muihin valheellisiin taseisiin . Olen puhunut samppanjasosi a-

listeista ja kaviaarikommunisteista. Kun käsite kul uu, se kertoo, että ni i-

den viesti on mennyt perille. Mutta onhan kliseitäkin käytettävä, jotta ne 

pysyisivät elinvoima isina. 

Ominamme taas pidämme ajatuksia, joita emme tunnista muiden aja t-

telemiksi, kun taas toisten ajatuksina pidämme näkemyksiä, joita e mme 

heti myönnä omiksemme. Joten älköön kukaan kiertotalouden  kannattaja 

pahastuko tavasta, jolla saatan astua heidän tyylikkäille Crocks -jälji -

telmäsandaaleilleen . 

 

 

Vihervasismin tunnusmerkkejä  

 

Tänään tahdon  auttaa yhteiskunnallisen todellisuuden tiedost amisessa la-

taamalla  poliittiseen diskurssiin uuden käsitteen: vihervasismi. Käytin sitä 

noin vuoden ajan Jodelissa, kunnes ne koirat älähtivät, joihin kalikka k a-

lahti, ja kiilusilmät liputtivat viestini DDR:läisen ilmiantokulttuurin m u-

kaisesti portaalin yl läpidolle, joka katkaisi kaulani ja sensuroi kirjoituks e-

ni. Perille meni. Koska kielto on laadun tae, aivan niin kuin peittely ylee n-

säkin pa l jastaa totuuden, on kirjallinen teoskin olemassa vasta, kun se on 

sensuroitu ja filosofilla pää ka inalossa. 

Mitä si tten tarkoitan vihervasismilla? Kyseessä on eräänlainen kattok ä-

site, joka kuvaa useita jo edellä mainitsemiani asioita. Se on tietenkin l y-

gdmmd r`m`rs` Ɛuhgdqu`rdllhrsnk`hrttrƐ+ inrs` khssut käyttävät lässyttävää 

slangi -hkl`trs` Ɛuhgdqu`rr`qhƐ- Rd nm uúgúm niin kuin mielenosoituksesta 

sdgshhm ƐlhdjjaqhƐ- Udqs`trjtu`kkhrs` uhg`lhdkhrxxssú rhhgdmjhm rhrúksxx

hitusen. Leikkisyyttä korostaa vain, ettei miekkariin osallistuja saa p i tää 

miekkaa, vaan virkavalta tuo sen väsyneesti pa ikalle.  
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No, vihervasismin käsit e on tekemisissä myös Ɗ kuten arvaatte Ɗ fasis-

min kanssa. Fasismilla voidaan tarkoittaa italialaisen fasismin lisäksi 

myös muuta kiihkomielisyyttä, kuten professori Tarmo Kunnas on tode n-

nut ja tehnytkin kirjassaan Fasismin lumous  (Atena 2013) . Esiintyy nii n 

sanottua punikkifasismia, jonka vallitessa kaiken maailman nulikat pyrk i-

vät päättämään itseään isommista ympyröistä ja hukkuvat sen vuoksi 

saappaidensa varsiin märkiä korviaan myöten. Vihervasismin käsite tekee 

vihervasemmistolaisuudesta tuttava l lisempaa . 

Luettelin vihervasismin takana olevan vihervasemmistolaisuuden pii r-

teitä kirjani  Totuus kiihottaa  luvussa 4.3. (s. 72Ɗ73). Kyseessä on ajatu s-

klusteri, jossa tarkoitusperistä ja päämääristä ollaan va rmoja. Eri mieltä 

olevia ei kuulla, vaan heidät tukahdut etaan, ja viisaille nostetaan nenä k-

käästi nokkaa, kun ei itse olla kovin viisaita. Epävarmuu s näkyy oikeassa 

olemisena. Näkökantoja leimaavat yli -yksilöllinen ihmiskuva ja poliitti sta 

ajattelua kollektivismi.  

Vihervasemmistolaisuuteen liittyy myös yhdenmuk aistamiseen  perustu -

va tasa-arvon ihanne, joka kiistää meritokraattisen oikeudenmukaisu uden, 

eli moraalifilosofisen ansaintaperiaatteen. Taustalla leijailevat ma rxismin 

ja leninismin sekä sosialismin ja kommunismin haamut.  Vihervasistien 

feministinen siipi  tervehtii akateemisen ajatuskurin vaatijaa tasa -arvo-

politiikalla, joka osuu kuin paistinpannu lännenmiehen po skelle 1950 -

luvun westerneissä.  

Vihervasemmistolainen ajatusklusteri turvautuu usein mustamaalau s-

kampanjoihin, joilla koet etaan pilata arvolliste n tieteenharjoittajien maine. 

Ei -sosialistisia filosofeja yritetään vahingoittaa pyrkien vääristel emään 

heidän sanomaansa, ja puolueettomia tieteenharjoittajia sekä oikeistola isia 

poliitikkoja pilkataan . 

Helposti hyödynne ttävän alustan vihervasemmistolaise lle politikoinnille 

on tarjonnut sosiaalinen media, jonka laareissa liikkeen aktivistit ovat k e-

ränneet joukkueita omasta mielestään sopimattomien  mielipiteiden kitk e-

miseksi pois yleisöjen nähtäviltä. He hyödyntävät liikkeen yleistä menett e-

lytapaa: joukkovo imaa ja massakulttuuria. Tuloksena kaikenlaisten sila k-

kaliikke iden ja varisverkostojen toiminnasta on ollut perättömiä ilmiantoja 

ja kavalluksia, joiden takana kytevät vihervasemmistolaisten ennakkolu u-

lot , ikuinen luokkakatkeruus  ja poliittinen ka una. 

Sisältökannanottonaan vihervasemmistolainen klusteri on asettunut 

puolustamaan monikulttuurisuutta ja maahanmuuttoa, vaikka filosofise sti 

katsoen ne muodostavat ideologian, jolle kantaväestö ei ole antanut polii t-

tista oikeutusta demokraattisessa prosessissa, j a näyttö onnistum isesta 

puuttuu. Rajat ylittävää geenivirtaa vihervasemmisto puolustaa rotukor t-

tia avoimesti heilu t taen ja ymmärtämättä agendaansa liittyvää ristiriitaa.  

Vihervasemmisto on pyrkinyt porvariston ohella pönkittämään myös 

Euroopan rahaliittoa ja EU:n rakentamista liittovaltioksi. Yksilöiden v a-

pautta ja itsemääräämisoikeutta painottavan kansallismielisyyden vihe r-
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u`rhrshs oxqjhuús kdhl``l``m Ɛo`g`jrhƐ i` u`qtrs`l``m rúgjďhrjtm j`ks`i-

rh` qd`jshnhs` s`h uúkhssďlhú snhldmohsdhsú u``shu`jrh Ɛm`srhrlhjrhƐ+ Ɛq`rhs-

mi krhƐ+ Ɛuhg`otgddjrhƐ s`h Ɛúúqh`i`ssdktjrhƐ- Óúqhllúhmdm `i`ssdkdlhmdm nm

heidän mielestään väärin silloinkin, kun äärioikeistolaiset ovat äärimmä i-

sen oikeassa. 

Sillä  tavoin vihervasistien leimakirves on osunut sen omaan nilkkaan. 

Omaa vihaans a edustaessaan vihervasemmisto on toiminut vapauden ja 

suvaitsevuuden ihanteitaan vastaan. Tilanne on tukala monille viherv a-

semmistolaisille itselleen, ja välkyimmät heistä ovat yrittäneet kiemurrella 

irti ideolog isista liekanaruistaan.  

Esimerkkitapauksina  mainitsen oikeustieteen tohtori Jarkko Tontin ä s-

kettäisen tilityksen ,42 jossa hän kertoo syitä eroonsa Vihreästä Liitosta, ja 

dosentti Mikko Paunion kirjoituksen ,43 jossa hän kertoo, miksi palautti 

syntymädemarina hankkimansa SDP:n jäsenkirjan. Molemmat ava utum i-

set kannattaa lukea.  

Sarkastisinta kaikista on, että omasta idealismistaan ovat joutuneet 

kärsimään ma ahanmuuton suosijat itse. Esimerkiksi käy vaikka Vihreiden 

entisen puoluesihteerin Panu Laturin kohtalo, kun muuan laittomasti 

maassa ollut Sudanin k ansalainen  pahoinpiteli  hänet Bry sselissä niin, että 

hän on joutunut  lehtitietojen  mukaan kuntouttamaan itseään pitkään pa l-

velutalossa Helsingin Arabia ssa.44 

 

 

Vihervasismin teoriahistoriaa  

 

Pahimpia vihervasistien ideologisista työvälineistä on identiteett ipoliittinen 

sitouttaminen. Sillä tarkoitetaan yksilön vangitsemista eturyhmäpoliitt i-

sen taistelun välikappaleeksi. Mene t tely on vasemmistolle perinteinen.  

Jo 1970-ktutkk`+ inkknhm u`rdllhrsn oxqjh múxssúxsxlúúm Ɛq`shnm`khs-

lhmƐ dchrsúiúmú 'i` rdm snhlhmm`rsa oli vielä jotain järkeä), vasemmisto 

moitti politiikan henkilöitymistä , ikään kuin politiikkaa eivät tekisikään 

ensisijaisesti ihmiset vaan kasvottomat organisaatiot, toisin sanoen puol u-

eet, joita mieluiten on vain yksi. Vasemmiston diskurssissa erotett iin 

ƐoúússäiúsƐ i` Ɛj`mr`Ɛ+ mhhm jthm sdgs`hrr`jhm nkhu`s onlns i` sxďuújh+ inj`

ainoana väitti tekevänsä työtä. Puuttui oivallus (tai haluttiin haudata tos i-

asia), että todellisessa demokratiassa me kaikki olemme päätt äjiä . 

ƐJ`hjjhdm sxďkúhrxxcdrsúƐ u`rdllisto jaksoi toki muistuttaa  myös yl i-

opistoissa, ja juuri tuohon  laumahenkisyyteen nojaa myös nykyinen ident i-

teettipolitiikka. Identiteettipoliittinen klusteri on betonikimpale, joka on 

kahlittuna ilmastopolitiikalla ripitettyjen vihervasistien omaan kaulaa n. 

Intersektionaalinen vähemmistöpolitikointi puolestaan  on ideologisista vel -

unhssdhrs` u`kdsst q`ts`o`kkn+ ins` uúgdllhrsďďm s`h ingnmjhm Ɛdqhsxhrqxh-

lúúmƐ jttktu` q``g`` lukanaan kaikkialle.  
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Tämän ajattelu tavan mukaan et voi olla nainen, jos et identifio idu sosi-

aalidemokraattiseen tasa -arvon taontaan, jonka tuloksena syntyy lisää 

kah leita. Et  voi olla myöskään m inkää nlainen kaappi -, julki - etkä avoin 

homo, jos et ole viherliberaali ajattelun lumihiutale, jonka tehtävänä on 

toimia m ediaa viihteellistävänä marakattina.  

Vasemmiston vielä taannoin edustamat järkiperäiset tavoitteet, kuten 

ilmainen koulutus ja terveydenhuolto kaikille suomalaisille, vesittyivät, 

kun kommunismin eräs ajatussuunta, eli leniniläinen tajunnan heijastu s-

teoria ja persoonallisuuspsyko logia kiertyivät yleisvasemmistolaiseen ja 

rnrh``khcdlnjq``sshrddm `i`ssdkttm- Rd oxqjh m``lhnhstl``m Ɛkhadq`khs-

lhjrhƐ i` ƐuhgqdxcdjrhƐ ltss` ltncnrsh sns`khs``qhrdm noohiúqidrsdlmän. 

Identiteettipolitiikka on siitä vaarallista, että se kiistää filosofian peri n-

teisen identiteetin määritelmän, jonka mukaan se tarkoittaa yksilön hyvää 

itsetuntoa. Poliittinen vasemmisto vääristeli identiteetin käsitteen Po hjois-

@ldqhj`m ƐdchrsxjrdkkhrhrrúƐ xkhnohrsnhrr` i` snh rdm Dtqnnoo``m snchstaen, 

että kommunismi ei aina uhkaa idästä vaan myös länne stä.  

Identiteettipolitiikalla tarkoitetaan tuossa harhaisessa ajettelussa  viit e-

ryhmiin samastumista. Sanotaan esimerkiksi, että identiteettisi voi kehi t-

tyä täysin vain, jos otat niiden ihmisten asenteet suhteessa itseesi, jotka 

muodostavat oman viiteryhmäsi. 45 Tämän mukaan esimerkiksi nainen ei 

voisi olla nainen  ilman, että hän samastuu omaan viiteryhmäänsä ja ase t-

tuu tukemaan kaikkea, mitä fem inismi määrää.  

Identiteettipolitiikan varjolla marxilais -leniniläinen tajunnan heijastu s-

teoria (jonka mukaan ihmistajunta ja ti esnhrttr jdghssxuús Ɛtkjn` rhrúúmƐ(

titsdsshhm u`huhgj`` nr`jrh Ɛkhadq`khrlhm`Ɛ drhhmsxuúú xkdhru`rdllhrsnk`hs-

ta ajattelua, johon myös porvaristo lipsahti mukaan. Tosiasiassa sen kau t-

ta sidottiin yksilöiden itsenäinen  ajat telu kollektiivien osaksi, ja oikeasti 

kyseinen piilokommunismin muoto edustaa kin  vapauden, yksilöll isyyden 

ja itsemääräämisoikeuden vastakohtaa.  

Identiteettipolitiikka on siis sorron nykyinen väline, joka asettaa politi i-

kanteon yksilöiden itsensä ede lle. Se on lähes samanlaista kuin akateem i-

nen vertaisarviointi, josta olen käyttänyt nimitystä ƍvertaisvartiointi ƍ. Ver-

taisarvioinnin  käsite on peräisin vart iointiliikkeestä. S e uskottelee, että 

tutkimusten arvostelijat ja julkaisuoikeuksista päättäjät ova t vertais ase-

massa, vaikka todellisuudessa he ovat poskettomassa valta -asemassa, josta 

he voivat läimäytellä vapaasti niin kovaa kuin tahto vat. Sen he tekevät 

yleensä anonymiteetin suojista: salusiinien ja rull akardiinien takaa.  

Näin myös yliopistomaailmass a yksilöt sidotaan kollektiiveihin, eikä l ä-

pi voi päästä mitään todellista filosofiaa, jossa ihmiset edustavat näkemy k-

siään rehellisesti.  Oikeutusta pakotetaan  hakemaan omilta kilpailijoilta ja 

jopa vastustajilta, mikä johtaa automaattisesti valheellisuute en. Tulo ksena 

on ollut filosofian vastaista konformismia, ryhmäkoheesiota ja konsesu k-

seen taivuttelua.  Kaiken takaa lemuaa samanlainen pistävä rikkiv edyn 

löyhkä, joka tulee hapettomassa tilassa mätänevistä strut sinmunista.  
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Identiteettipoliittisen läksytyks en tuloksena myöskään äänestyskopei s-

sa eivät päätä yksilöt vaan ryhmät, aivan niin kuin työpaikoillakin päähän 

putoaa jäsenkirjaa ottamattomille tiili. Tällä tavoin vihervasisteille on ke r-

tynyt valtaa paljon enemmän kuin v asemmistolaisten aatteiden todelli nen 

kannatus antaisi myöten.  Oikeistolaiset äänestävät peruskatsomuksensa  

mukaisesti yksilöinä, mutta vihervasemmisto patistelee ja sitouttaa, suo s-

tuttelee, kerää je ngejä ja ojentaa.  

Väitän ja tiedän, että ihmiset kärsivät siitä. Sitouttaminen on sama n-

lais ta kuin valitseminen Braunin ja Philishaven välillä. Kun ihmisestä on 

tehty  esimerkiksi  braunisti , siltä tieltä ei ole paluuta, sillä ajattelemisesta 

on siirrytty identiteettiin. Kys e ei ole enää siitä, mitä ihmiset ajattel evat ja 

sanovat, vaan siitä mitä he ovat. Näin asiasta on tehty  auktoriteettikys y-

mys. 

Koska vahvistusharha  (confirmation bias ) on psyykkinen perusprosessi, 

vihervasistit pahentavat alhoaan ja vaipuvat yhä syvemmälle äänieriste t-

tyihin bunkkereihin sa. He toimivat niin kuin feministit  linno ittatuessaan  

sukupuolen tutkimuksen yksiköihin, jo issa he varjelevat omia valheitaan 

rtjtotnkdrs` Ɛrnrh``khrdm` jnmrsqtjshnm`Ɛ dhuúsjú gxuújrx mújdlxrsú ru-

kupuolierosta ontologisesti olemassa olevana tosiasiana: biologisena fakt a-

na, joka riippuu sukupuoliel imistä, hormoneista, geeneistä ja kr omoso-

meista.  

Ajatuksen paremmuudella tai huonommuudella  per se eivät vihervasi s-

tit pidä väliä, vaan asioista tehdään identiteettipoliittisella vyöryty ksellä 

henkilökohtaisia kunniakysymyksiä, joiden mukaan perussuomala inen ei 

unh jnrj``m nkk` nhjd`rr` i` Ɛq`rhrshdmƐ j`mrr` dh mdtunsdkk`-46 Tämä ump i-

kuuroutuminen on tietenkin perin tyhmää ja filosofian  olemuksen vastai s-

ta.  

Huvitteluliberaalit vihervasistit hakevat aggressioilleen ja hyökkäilyi l-

leen oikeutusta laittautumall a sorretuiksi ja syrjityksi väitettyjen ryhmien 

asemaan. Samalla vihervasistit itse alistavat ja orjuuttavat om iaan. Juuri 

se on vihervasistien kohtalossa murheellisinta.  

 

 

Vihervasismia käytä nnössä  

 

Gdkrhmfhm R`mnl`s itkj`hrh injhm `hj` rhssdm itstm ƐMist ä tunnistaa na t-

rhm>Ɛ47 Tämä kirjoitukseni sopii sen jatkoksi, sillä tässä kerron, mistä tu n-

nistaa vihervasistin.  

Vanha tarina kertoo, että vihervassari meni älykkyy stestiin ja sai arvon 

85, joka ei ole kovin hyvä. Testiraportti kädessään vihervassari selitt i asiaa 

todeten, ettei kehno tulos johtunut hänestä itse stään, vaan testi vain oli 

niin vaikea.   

Tämä pitää yhtä sen kanssa, että vihervasistien mielestä syyt ovat aina 

yhteiskunnan, kun taas ansiot ovat hänen itsensä, usein myös toisten i h-
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misten ansiot, j oita vihervasi stit pistelevät mielellään omiin taskuihinsa. 

Ajatteluperinteen tukena on sosiaalinen konstruktionismi, jonka mukaan 

súlúm inr stnmjhm uúúqxxcdm rxxmú nm `khrs`u` s`h rnqs`u` Ɛrnrh``khmdm qa-

jdmmdƐ+ dh hglhrdm nl` snhlhms`+ snhlhl`ssnlttr s`htahdonmuodo stus.  

Kaikki yllä sanottu on tietenkin vain rahisevan kuivaa ideologiakriitti s-

tä teoriointia. Käytännössä saatte tietää, mitä vihervasismi merkitsee, kun 

tunnette vihervasismin tulokset selkänahassanne ja vihervasismi toimii . 

Saatte tietää, mitä  vihervasismi on, kun Suomi yrittää olla maailman 

ings`u` l`` hkl`rsnmrtnidktm `k`kk`+ i` Rtnldrs` ƐsdgcúúmƐ ghhkhmdtsq``kh

gxuhmunhmshu`kshn+ inj` Ɛg`kt``Ɛ nkk` j`hjdrr` l``hkl`m o`q`r- 

Tämä tapahtuu vihervasistien päätöksellä lopettaa Euroopan ympäri s-

töystäväll isimmäksi todetut hiilivoimalat nimenomaan Suomesta, joka on 

kylmä ja pimeä maa. Tunnette asian asiantuntijoitakin paremmin, kun 

avaatte lämpöpatterinne samalla, kun vihreä direktiivi ilmoittaa, että huo -

neistolämpötilaa alennetaan 17 asteeseen, sil kú kúloď Ɛnsds``m s`ksddm le-

riv ecdrsúƐ- 

Ymmärrätte, mistä on kyse, kun Ullanlinna ssa asuvat vihervasistit k u-

rittavat haja -asutusalueiden omakotiasukkaita lopettamaan paikkaku n-

nan ainoana valopilkkuna paukkuvassa pakkasessa loimottava öljylämmi t-

timensä ja p ystyttämään tuulettomaan pakkasyöhön tuulivoimala sekä 

kapuamaan katolle luomaan lunta aurinkopaneel eista , sillä onhan Kuu a u-

rinkokuntamme valaisevin kiertolainen, kun taas pelkkä maalämmity ksen 

asentaminen yli t täisi koko asumuksen arvon.  

Vihervasistit kan nattavat  EU:n tukipakettipolitiikkaa, tilapäisten r a-

hastojen toistuvaa keruuta ja tulojensiirtounionia, koska ne johtavat Ne u-

vostoliiton kaltaiseen liittovaltioon, jossa varat ja velat katsotaan yhteisi k-

si, kansallisvaltiot on tapettu , ja EU:sta muodostuu  sosialistisen intern a-

tionaalin mukainen  fi skaaliunioni.  

Vihervasistit vaativat EU:lta entistäkin radikaalimpia  ympäristötoimia, 

sillä taksonomia -asetuksilla, metsiensuojeluvelvoitteilla, energiamääräy k-

sillä ja Ɛluontokadosta Ɛ muistuttavilla ripityksillä  voidaan kätevästi pahen-

taa kansalaisten ja jäsenvaltioiden talousahdinkoa sekä edistää vihe r-

kommunismia, jonka varjolla kansalaisten yksity istä varallisuutta pääs-

tään  ekososialisoimaan  julkisen vallan hallintaan. K ansallisvaltioilta rii s-

tetään  niiden itsemää räämisoikeus ja s uvereniteetti.  

Vihervasistinen politiikka on suureksi osaksi pelkkää tulojen siirtoa 

vailla mitään lisäarvoja tuottavaa toimintaa tai keinoja, joilla idealistit 

voisivat toteuttaa huikeat ekologiset päämääränsä. Ylimitoitetun ympäri s-

töpoli tiikan mallina on universaalisosialistinen metafysiikka , eli yleisma a-

ilmallinen sosialistinen ideologia.  

Voidaan kysyä, mitä suomalaiset saavat palkkioksi siitä, että viherv a-

rdllhrsn Ɛodk`rs`` l``hkl`mƐ ltss` stgn`` r`l`kk` rtnl`k`hrsdm hglhs-

ten ja valtiom me talouden. Mitalinko? Vai kukkakimpun? Myöskään ma a-

ilma ei pelastu, vaikka vihervasistit pakottaisivat kansalaisiamme lope t-
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tamaan hengittämisen, jotta päästökauppa ja hiilinielut tasapainottu isivat. 

Vihervasemmistolaiset pissikset joutuisivat kuitenkin p olttamaan kylme n-

tämänsä ruumiit hiilipäästöjä aiheuttavissa kremator ioissa. 

Vihervasistit suorittavat tulojen uusjakoa vuotavalla sangolla: laittaen 

suuren osan avustaj akaartinsa taskuihin, täsmälleen kommunistimaiden 

eliitiltä saamiensa esimerkkien mukaan . He ostavat kannatusta omille ä ä-

nestäjilleen toisten puolueiden äänestäjiltä verottam illaan tai muutoin kis -

komillaan varoilla, kuten ruuhkamaksuilla, jotka ovat keskustojen kau p-

pakuolioiden ja autioitumi sten keskeisiä syitä.  

Tiedätte, mitä vihervasistit tarkoittavat, kun panette merkille heidän 

intomielisen halunsa viedä polttomoottoriajoneuvot kaikilta, aivan niin 

kuin lapsilta otetaan heidän lelunsa ja miehiltä  kahlitaan  kalunsa.  

Lopulta keskustojen asukkaat ovat yhtä pahasti motissa kuin heidän 

maalla asuvat serkkunsa, jotka tietävätkin jo, että liikkumisvapauden r a-

joitt aminen on olennainen osa reaalisosialismia. Se on tapa hallita väestöjä 

ja rajoittaa heidän kanssakäymistään. Tämän vihervasemmisto tekee kaik -

kialla, paitsi kun on kyse laittomien maaha n tulijoiden pyrkimyksestä 

asettua Suomeen asumaan. Sen he mielihyvin sallivat ja sitä edistävät  

Ɛs`r`-`qunmƐ i` Ɛxgcdmudqs`irttcdmƐ udqtjjdhkk`- 

Suomessa autoilu ei ole enää liikennemuoto ollenkaan, vaan se on tapa 

rahoittaa vihervasistien tukijoukkoja. Autoilun kiinteisiin veroluonteisiin 

kuluihin uppoaa niin paljon rahaa, että polttoainetta ei ole varaa ostaa ja 

matkaan ei pääse.  

Silloin kun autoiluun  nm u`q``+ mtn u`q`s u`ktu`s stknidmrhhqsnhm` Ɛgy-

uhmunhmmhm xshldrrúƐ m`tshrjdkduhdm rnriaaliviranomaist en palkkoihin,  so-

fist ikoituneille pultsareille ja muille urbaaneille ovelille, joilla varattomiksi 

laittauduttuaan on oikeus vihervasemmiston köyhyysihanteiden muka i-

seen toimeentulotukeen. Tämä sossutuen muoto onkin koko yhteiskunna l-

lisen kurjuuden ja väär yyden primus motor , sillä se suorastaan ohjaa ihm i-

siä hankkiutumaan täysin varattomiksi vain turvatakseen tulot jokapä i-

väisiin m enoihinsa.  

Rihkama - ja räsykauppiaiden ruohonjuuripoliittisilla vankkureilla aj e-

taan sitten kantaväestöjen ohitse niin asuntojon oissa kuin terveydenhuo l-

lossakin. Maahanmuuttajien luksusautojen blingivanteet , älypuhelimet  ja 

kultakorut kimaltavat identiteettiä vahvistaen samalla, kun penkka pöl -

lyää ja suomalaisten asunnottomien silmät ja korvat ovat täynnä mon i-

kulttuuri -ideologian ihanuudesta muistuttavaa mutaa. Samanaikaisesti 

raideliike nnettä kehitetään kai ihmisten kesämökeille.  

Myös suomalaisilta veronmaksajilta riistetyt tulojensiirrot Afrikan ja 

Kaukoidän teknis -taloudellisiin hyvinvointimaihin  sekä Euroopan uni onin 

älyllisest i rappeutuneisiin kehitysmaihin ovat reaalisosialismin ilment y-

miä 2000 -luvulla. Ne toteuttavat rajattoman maailman ihannetta, jossa 

kansallisvaltioiden rooli hyvinvointiyhteiskunnan ylläpitäjänä on totaal i-

sesti mitätöity ja kyky moraaliseen resi stenssiin o n rapautettu täysin.  
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Vihervasemmiston edisonit  eivät ymmärrä edes sitä, että heidän pol i-

tiikkansa nimenomaisesti tuhoaa  luontoa. Tämä johtuu siitä, että he eivät 

ymmärrä mitään taloudesta . 

Talouteen perehtyminen valaisisi, että investointeja ympäristönsuoj e-

luun kannattaisi tehdä siellä, missä ne ovat ha lvimpia, eli kehitysmaissa, 

eikä suinkaan Suomessa, jossa ne ovat kallei mpia ja siksi tehottomimpia. 

Tätä vihervasistien kognitiivisesti heikko ymmärryskyky ei suostu ott a-

maan vastaan, sillä heidän aivonsa ov at lähtökohtaisesti järkipuheen eh-

dottomasti torjuvassa asennossa.  

Näin he eivät pysty sulattamaan edes sitä, että päästöjä pitäisi ylipää n-

sä hillitä siellä, missä niitä eniten tuot etaan, eikä kiristellä normiruuveja 

täällä, jossa ympäristöteho kkuus on jo muutenkin korkealla tasolla, kun 

hyödykettä kohti tuotetut päästöt ovat vähäiset. Sen sijaan nuo Louis Vui t-

tonin kanta -asiakkaat pohtivat päästöjen määrää suhteessa asukaslukuun  

ylikansoitet uissa kehitysma issa, joissa ekokatastrofi on päässyt etenemään 

jo täysin pysäyttämättömään tilaan väestöräjähdyksen vuoksi.  

Talousasioista lumiukkojen tavoin pihalla olevat vihervasistit eivät ym -

märrä sitäkään, että  Suomessa kaikki menestyneet luonnonsuojelutoimet 

ovat tehdyt vain siksi, että ne ovat olleet taloudellise sti mahdollisia ja 

omistajien taloudellisten etujen mukaisia. Metsiä on hoidettu Suomessa 

hyvin vain ja ainoastaan omistajien toimesta ja siksi, että se on kannatt a-

nut heille taloudellisesti. Sen sijaan ainoa, mitä vihervasistit itse ovat te h-

neet metsien h yväksi , on itsensä kahli minen harvestereihin.  

Kumisaapasjalkaisten takkutukkien ja kiilu silmäisten risupartojen Ko i-

järvi -politiikalla on johdettu Karjalan menetettyjä alueita, jotka kuuluvat 

maailman suurimpaan kansallispuistoon ja joka muodostaa yhteismaa n 

tragediasta muistuttavan katastrofaalisen kaat opaikan.  

 

 

Vihervasismi, internatsismi, sanankahleet ja seksi  

 

Vihervasisti on usein myös kansainvälisyydestä ohjautuva internatsi , sil lä 

hän haluaa avata maahanmuuton tulvaportit sen sijasta, että hän pyrk isi 

lopettamaan väestöräjähdyksen ja katkaisemaan väestöpullistumasta jo h-

tuvan diasporan läns imaihin.  

Vihervasistit eivät ilmeisesti tiedä, kuinka lapsia tehdään ja että synt y-

vyyttä voi myös rajoittaa. Yhden lapsen politiikkaa  paheksutaan  ja taiva s-

tellaan  vihervasismin pää -äänenkannattajan  Helsingin Sanomien  ylits e-

vuotavan runsaissa kannanotoissa itsemääräämisoikeutta muka loukkaa -

vina  ihmisoikeusrikoksina . Kdgsh tkhrh `rh`rs` oúújhqinhstjrdrr``m ƐK`ori-

onkhshhjj` nm u`ks``Ɛ '20-0/-1/04( i` itsthrr``m ƐJhhm` uahvisti yhden la p-

rdm onkhshhj`m knodss`u`m k`hmƐ '16-01-1/04(+ ƐXgcdm k`ordm onkhshhjj` knp-

pui, perhe -dkúlúúm j`in`lhmdm i`sjttƐ i` ƐJhhm` ktnott xgcdm k`ordm oo-

liti ij`rs` uúdrsďm g`ql``mstlhrdm s`jh`Ɛ '18-0/-1/04(- 
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Yhtäältä feministit pitävät naisten itse määrämisoikeutena tuottaa r a-

jattomasti jälkeläisiä. Mutta toisaalta feministit vaativat, että itsemä ä-

räämisoikeuden perusteella naisten tulisi voida abortoida sikiöitä omava l-

taisesti ja siksi, että oikeus syntymättömän lapsen tappamiseen seuraa 

ltj`l`r Ɛm`hrdm nhjdtcdrs` oúússúú nl`rs` jdgnrs``mƐ- U`hm lhdkhotnkh

voi syyllistyä kyseisenlaisiin ajatuskulkuihin, mutta Helsingin Sanomat 

julistaa ni i tä estottomasti ja täysin purjein.  

Valppaan lukijan mielessä voisi herätä kysymys, missä määrin itsemä ä-

räämisoike udella saa paisuttaa väestöä ja polkea maailman muiden asu k-

kaiden ekologisia elinoloja. Jo Aristoteles ajatteli, että omaa etua ei pidä 

edistää toisten tappioksi. Tämän pitäisi p äteä myös Kiinassa, joka toimii 

nyt ympäristöpolitiikan vapaamatkustajana moni en muiden kehitysma i-

den tavoin. Maa avaa uuden hiilivoimalan lähes joka toinen viikko, kun 

Pariisin ilmastosopimuksessa maalle myönnettiin mahdollisuus lisätä 

päästöjään vuoteen 2030 asti, ja EU:n huvittelulib eraali virkamiesaateli 

laittoi nimensä kiltisti  paperiin. Mutta tätä viherv asemmiston tyhmyrit 

eivät huomaa eivätkä tunnusta.  

Sen sijaan vihervasistit haluavat lopettaa väestön uusintamisen läns i-

maissa. Sen takaa jääkarhuystävällinen seksintappolaki, jota haudotaan 

eduskunnassa  Ɛstqu`o`hj`mg`jhinhcdmƐ harjoittamien raiskausten vuoksi. 

Laista  kuitenkin kärsii tavallinen kalapuikkoviiksekäs sinisen pillerin p u-

qhi`+ jtm rdjrt``khrttr u``q`kkhrsds``m ƐRtnrstltr2018Ɛ-aloitteen sankt i-

oilla , ja jäätävä polaaripyörre alkaa pyöriä heidän muijiensa pimpsan y m-

päri llä vetäen häpykarvat huu r teeseen. 

Vihervasemmiston kellokkaat kahlitsevat itsensä valaanpyyntialuksiin 

ja kaivinkoneisiin, mutta he eivät tee sitä Malmin lentoasemalla, jossa 

uhattuina ovat kaupunkiympäristö, kuntopolku ja perhosniitty. Kulttuur i-

hist orial lisesti ja toiminnallisesti arvokkaan alueen vihervasemmisto aikoo 

tuhota ihan vain lentäviä ihmisiä kohtaan tuntemansa luokkastrat egisen 

kaunan vuoksi. Verukkeena käytetään tonttipulaa, vaikka Helsingin ylei s-

kaavaan on varattu alueet satojen tuhansien ihm isten väestönlisäystä va r-

ten vuosikymmeniksi eteenpäin.  

Tässä suon ja kuokan päkäpäisyydessä näkyy suomalaisen vihervasi s-

min sinnikkyys ja sen periksi antamaton tyhmyys, jolle muut kansakunnat 

ovat nauraneet pitäen kaikkia suomala isia koivuhalolla päähän l yötyinä 

typeryksinä. Kaikki tietävät, ettei asuntopula johdu tonttien riittämätt ö-

myydestä, vaan siitä, että rakennusliikkeet eivät rakenna kaupallisista 

syistä: jotta kysyntä pysyisi yllä ja hinnat eivät putoaisi. Kaikki tietävät 

myös, että sulfiittisaven siirtäminen ja suon betonipaalutus tulevat häikä i-

lemättömän kalliiksi, ja ne on osoitettu myös epäekologisi ksi. 

Kärsivällisellä uuvutus - ja väsytystaktiikallaan vihervasistit ovat sa a-

neet hivutetuksi Demla -juristeina tunnettuja etäispäätteitään oikeusla i-

tokseen ja hallintoon, joka yleensä on heikkotasoisten juristien sijoittumi s-
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paikka, sillä mikään yksityinen taho ei palkkaa sosialisteja, ja juristien  

parhaimmisto hakeutuu hallintovirkojen  sijasta leveämpiin leipiin.  

Näin oikeuslaitos ja hallinto on vähitel len politisoitu vihervasistien hy-

väksi . He eivät taatusti ole valtionvastaisia saati valtion vihollisia, vaan 

tuomio - ja viranomaisvaltaa käyttäessään he ovat valtio.  

Oikeasti he ovatkin yhteiskunnan vastaisia, sillä he ovat jatkuvassa ko n-

fliktissa kansalai syhteiskunnan kanssa, mikä näkyy heidän tavassaan 

rangaista omasta mielestään vääristä mielipiteistä ja yhteiskuntatulki n-

noista. Vihervasistiset viranomaiset kurittavat kansalaisia, joilta heidän 

valtansa pitäisi olla lä htöisin ja joita heidän pitäisi palv ella, mutta he ovat 

ymmärtäneet asemansa brezhneviläisesti.  

Heidän mielivaltansa on ääretöntä, sillä jo pelkkä rangaistuksen uhka 

saa yhteiskunnallisen totuuden pakenemaan seinänrakoihin, eikä mikään 

ti ede ole mahdollista tilanteissa, joita etäisestikin va rjostaa sanktioiden 

mahdollisuus. Juridisten normien ja tieteen ihanteiden eroa ja suoranaista 

vastakohtaisuutta vihervasistit eivät ole koskaan ymmärtäneet, ja filosof i-

`` rdjú onkhshhjj`` jxrdhrds oúrrhmoúús `quhnhu`s ongshdm+ Ɛnmjn rd k`hkkhs-

s`Ɛ- 

Todelli suudessa poliittisen tahdonmuodostuksen tulee kulkea normien 

kirjailun edellä, niin kuin filosofia on lainsäädännön yläpuolella an a-

lysoidessaan sitä, mikä on moraalisesti oikein tai eettisesti hyväksi. Sen 

sijaan vihervasistien ajatusmaailmaa leimaa infant iili ja pienimielinen 

normatiivisuus, jonka mukaisesti 5 -vuotias neuvoo 3 -vuotiasta, kuinka p o-

talla istutaan ja miksi se on maailman puhtain ja korkein onni.  

Pahinta mielivaltaa vihervasismissa edustaa sananvapauden syöminen 

ja kirjojen sekä muiden julkais ujen polttamispolitiikka, joka tekee kesk i-

ajan historian tutuksi. Erich Honeckerin hyvä kollega Kalevi Sorsa puhui 

jo 1980-ktutm `ktrr` Ɛhmenjq`sh`rs`Ɛ `ms`dm ldqjhm rhhsú+ dssú u`rdllhrsn

koki s ivistyksen ja tiedonvälityksen uhaksi omalle ihmisten hallinn alleen. 

Toim i lupaa ei annettu kaupallisille radioasemille eikä TV -kanaville, jotta 

läpi ei pääs isi ulkopoliittisesti arveluttavaa ainesta. Kansalaisilta pakko -

otettiin valtiollisen Ylei sradion kuluja kattamaan tarkoitettu TV -maksu, ja 

TV-lupatarkastajaa tä ytyi karttaa kuin Stasia. Tätä ei nykynuoriso voi k ä-

sit tää.  

TV-lupatarkastajan tilalla ovat nykyään kaikille pakollinen Yle -vero, 

uhgdqu`rhrshdm g`qinhss`l` Ɛe`js`ms`qjhrstrƐ i` Hmsdqmdshhm jngchrs`l` jnq-

vennus. Vihervasistien toteuttamasta sensuroimispol itiikasta on tullut hu l-

lua, ja se on levittäytynyt hallitsemattoman syöpäkasvaimen tavoin valt a-

virtamedian harjoittamasta sensuurista sosiaaliseen mediaan. Internet 

tar josi vaihtoehtoiselle viestinnälle jonkinlaisen räppänän, kunnes vihe r-

vasistit saivat vi ranomaisvallan ja EU:n katakombeissa piileskelevät s a-

nanvapauden myyrät asiansa taakse. Myös oikeistolaisina pidetyistä va l-

tavirtamedioista vihervasemmisto teki hyödyllisiä idioottejaan.  
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Oikeiston ja vasemmiston vispilänkauppa on ymmärrettävää, sillä po r-

varillisen suurkapitalismin ja sosialistisen internatsismin ideologiat sop i-

vat universalistisen harmonian havinassa yhteen. Vahinko vain, että ka n-

salaiset jäävät tässä kytköksessä kärsijöiksi, ja voiton korjaa yksipu o-

luejärjestelmäksi liittoutunut vihervasem miston ja liberaalin porvariston 

klusteri.  

 

 

Vihervasismin lyhyt historia  

 

Vihreä Liitto syntyi sellaisten kaupunk ilaisnuorten luontoharrastuksesta, 

jotka eivät olleet koskaan käyneet navetassa. He olisivat olleet kauhui s-

saan tai pyörtyneet, mikäli olisiva t tie nneet, kuinka pahalta siellä haisee. 

Virtsan, lannan ja AIV:n lemu sekoittuu olkien, pahnojen ja heinän ka t-

kuun pistävän piinallisella tavalla, joka saa lissujen aurallisen migreenin 

laukeamaan, ja aivan  pian he makaavat koivet oikoisi naan olkien seassa 

säkenöivä valokehä päänsä päällä.  

Muuan Maria  vain halusi hoitaa heppaa ja Pekka silittää  minkkiä. 

Erehtyivätpä jotkut heistä  puhumaan Ɛeläinten oikeuksistakin Ɛ, vaikka 

tietoisuutta vailla olevana olentona el äin ei voi olla oikeussubjekti. Subje k-

tivitee tin tunnusmerkkinä pidetään kykyä tehdä valintoja ja kantaa tuota 

uhgdqu`rhrshdm odqúúmjttktss`l`` Ɛu`rstts`Ɛ, joka aina sisältää myös a i-

heetonta syyllistämistä . Oikeuksien  sijaan olisi pitänyt puhua vain eläi n-

ten h umaanista kohtelusta.  

Naturalistisen filo sofian n äkökulmasta luonto ei ole ihmisi lle vain r e-

surssi, josta olemme riippuvaisia, vaan maanjäristyks ineen ja viruksineen 

luonto muodostaa ihmiskunnalle myös ikuisen  haasteen, vastustajan ja vi-

hollisen. Sen sijaan vihervasemmiston lahkolaiset pitävät lu ontoa palvo n-

nan kohteena, kun taas ihminen on  heille  Ɗ etenkin sen valkoisessa ja s u-

kupuole l taan miestä muistuttavassa ominaisuudessa Ɗ lähes arvoton white 

trash , jota vihervasistit e ivät taatusti kohtele humaanisti.  

En puutu vihervasismin syntyhistoriaan,  paitsi että se syntyi Ɗ kuten 

edellä kuvasin Ɗ useista väärinkäsityksistä. Historioita on kirjoitettu 

Lhbgdk Entb`tksƍm gtkk``mmtss`l`m` s`qoddjrh- Nm r`hq``mgnhcnm ghrsnqi-

oita, kaakaon historioita, suklaan historioita, kahvin historioita, mauste i-

den hist orioita ja nautintojen hist orioita, joissa valitetaan kaiken hyvän ja 

nautinnollisen olevan kristillistä metafysiikkaa muistuttavalla tavalla 

ƐrxmmhkkhrsúƐ- Ghrsnqhnhs` riittää yllin kyllin juuri siksi, että näillä asioilla ei 

katsota olevan tulevaisuutta  nostalgisesti vaikeroivien vihervasemmi ston 

sissien pidellessä purtemme peräsintä ja ohjatessa tuonen v enettä.  

Vihreä Liitto on nykypäivän puolueista ideologisimpia ja ristiriitaisi m-

pia. Vihervasistien jatkuva ja kauhtuneeksi kulunut protestointi ei ole m i-

tään muuta kuin henkisesti murrosikäisiksi jääneiden jatkuvaa itkupotk u-

raivaria elämän tosiasioita vastaan.  
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Sunnuntaina 28. helmikuuta 2021  

 

ROKOTE TEPSII VAIN ANNETTUNA  

 

Koronaviruksesta puhuminen rasittaa jo lähes paljon kuin itse viruskin. 

Otaksun, et tä virus jättää taloudellisten tuhojen jäljiltä jälkeensä myös 

henkisen trauman.  On yllättävää , että ihmiset ovat sopeutuneet ahdist a-

viin oloihin näinkin hyvin. Mutta ihmisen sopeutumiskykyhän on lähes ra-

jaton silloinkin, kun liialline n sopeutuminen on vah ingoksi. Ni in on käynyt 

esimerkiksi alistu t taessa EU-komenteluun . 

Tieto rokotteen keksimisestä ja jakelun aloittamisesta sekoitti  ihmisten 

käyttäytymisen. Monet riehaantuivat  rokotteen olemassaolon johdosta ja 

alkoivat elää kuin Ellun kanat tukenaan vain h eiveröinen lupaus rokotteen 

matka l la olosta maahamme. Tämän tuloksena tartunnat lisääntyivät , ja 

asiantuntijaennusteiden  mukaan teho -osastot täyttyvät huhtikuuhun men -

nessä.48 

Rajoitusten äskettäinen kiristäminen johtuu ihmisten käy t täytymisestä, 

jota ei il meisesti poikkeustilakaan pysäyttäisi. Osasyynä on, ettei ravint o-

loita pantu kiinni. Hallituksella ei ole ilmeisesti varaa tai h alua maksaa 

ravintolatukia, tai se suojelee ravintola -alan yrittäjäkuntaa, jonka piirissä 

toimii paljon maahanmuuttajia.  

Minun m ielestäni ravintolat olisi pitänyt sulkea ennen kouluja ja ku nto-

saleja. Osaavat kai ihmiset syödä ja juoda kotosalla. Uusavuttomatkin vo i-

sivat opetella laittamaan ruokansa  itse. Suomi ei tarvitse nykyistä määrää 

ravintoloita. Baareissa istuskelun sijasta ihmiset voisivat harrastaa ulko i-

lua ja urheilua.  

On muistettava, että rokote tepsii vain annettuna, niin kuin lääke 

yleensäkin auttaa vain otettuna. Monet menivät kuitenkin as ioiden edelle 

ja al koivat juhli a tilannetta, jossa 2,7 prosenttia kansasta oli ro kotteen su o-

jissa. Terveystäti Sanna Marinin hallitus sen sijaan tulee jäljessä. Myös  

rajoitusten  saattamisessa voimaan vitkasteltiin viikolla. 49 Sen aikana ka n-

salaiset ehtivät juhlia ja levittää tautia laajalti . 

On vaikea sanoa, millainen koronakriisi olisi  ilman koronavirusta . M i-

nusta se näyttäisi aivan samanlaiselta kuin hallituksen rakastama reaal i-

sosialismi muutenkin: liikkumisrajoituksia ja kaikki kiva kielletty.  Nyt k o-

rona kuitenkin on, joten hallituksella on kansalaisvapauksien rajoittam i-

seen vedenpitävä peruste!  

Totuus on, että koronasta ja maskipakoista ei päästä eroon pitkään a i-

kaan. Vasta kun kansan suurella ene mmistöllä on piikki hihassa, voidaan 

kaupoissa ja kaduilla tepastella näy t tämättä kirurgilta. Nurkan takana 

uhkaavat uudet virusvariaatiot ja kaikenlaiset ebolat. Ebola vasta olisikin 

painajaisten painajainen ja kulttuurimme sekä taloutemme lo ppu. 
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Kulkutaudit ovat kaataneet kokonaisia valtioita ja aiheuttaneet suuria 

yhteiskunnallisia muutoksia, kuten musta surma myöhäiskeskiajalla. Gl o-

balisa ation, maahanmuuton ja monikulttuurimatkailun vuoksi kulkutaudit 

leviävät  entistä nopeammin, ja siten myös tuho tulee vauhdikkaammin. Se 

on jäl leen näyttö universaaliin liikkeeseen perustuvan yleismaailmallisen 

ja monikulttuurisen toimintamallin epäonnistu misesta.  

Koronakriisin hoito on tekemisissä politiikan erään yleisilm iön kanssa. 

Nykyisin me ljdhm j`hjjh otnktdds i` onkhhshjns gnhs`u`s `rhnhs` Ɛ`qunidmr`Ɛ

s`h Ɛhg`msdhcdmr`Ɛ ltj``m+ ltss` jtj``m dh rtnrsthrh sdjemään päätöksiä, 

jotka ovat välttämättömiä ja jotka olisi pakko tehdä. He eivät myöskään 

tee sitä, mikä olisi mahdollista sdgcú+ u``m snhlhu`s Ɛuaj`tltjrdmr`Ɛ i`

Ɛxgsdhrďmnqlhdmr`Ɛ ltj``m- 

 

 

Sunnuntaina 7. maaliskuuta 2021  

 

TOTUUS EU:N ELPYMISPAKETISTA  

 

Hulluuden harjoittaminen on entistä useammin muotoseikka ja laillisuu s-

jxrxlxr- Múhm nm+ jnrj` iúqidkkhmdm onkhshhj`msdjn nm rhuttsdsst Ɛhg`msdi-

cdmƐ i` Ɛ`qunidmƐ itkhrs`lhrdkk`+ dhjú hrstu`` g`kkhstrs` ohcússdkd ltt jtm

juristien nuija tai lakipykälien koreografia.  

Eduskunnan perustuslakivaliokunta an taa tämän kuun loppuun me n-

nessä ratkaisun, vaatiiko E uroopan unionin elpymispaketin hyväksyminen 

2/3:n määräenemmistön. Siinä tapauksessa hallitus tarvitsee tuekseen K o-

koomuksen, sillä Perussuomalaiset e ivät paketin puolesta äänestä.  

Paketti on Suomelle er ittäin epäedullinen. Marinin hallituksen aikaa n-

saaman neuvottelutuloksen mukaan Suomi osallistuisi 750 miljardin euron 

elpymispaketin lainojen takaisinmaksuun 6,6 miljardilla eurolla mutta sa i-

si takaisin vain 2,7 miljardia.  

Koska 30 prosenttia elpymisvälin erahoituksesta maksetaan vuosien 

2020 ja 2021 bruttokansantuotteen perusteella, saantisumma voi pudota 

pienimmillään 1,55 miljardiin euroon. Alun perin Suomen arvioitiin saavan 

paketista 3,2 miljardia, joten hinta huononee kaupanteon aikana. Suomen 

maksuosuus ei ole ämpyilyn aikana pudo nnut.  

Mikäli Suomi maksaa 6,6 miljardia ja saa takaisin alle 3 miljardia, tämä 

tarkoittaa käytännössä sitä, että otamme EU -komissiolta 3 miljardin la i-

nan ja maksamme lainan takaisin yli kaksinkerta isella summalla.  

Hyvä pikavi ppi? Ɗ Ei taatusti. Hallituksen olisi kannattanut laittaa oma 

pikavippimainontansa kuriin . Äänestäjien ylimieliseen pilkkaamiseen  syyl-

listyivät Paavo Arhinmäki (vas.) ja Timo Harakka (sd.), jotka Yleisradion 

ohjelmissa valehtelivat päin kansalaisten silmiä , että Suomen valtiolle ne t-

tohaitallinen tukipaketti muka tuo udqnml`jr`ihdm Ɛo`mjjhshkhkkd q`g``Ɛ

'uhcdnkk` ƐMxs stkdd q`g`` Ɛ(-50 



 

 
51 

Totuus on kuitenkin seuraava. Koroilla ja kuluilla lisättynä Suomen k o-

konaisvastuu elpymisvälineestä olisi noin 13 miljardia.  Suomen maksu-

osuus kerättäisiin korotettuina EU -jäsenmaksuina vuosina 2028 Ɗ2058. 

Suomi on lähes koko EU -jäsenyytensä ajan ollut myös jäsenmaksujen ne t-

tomaksaja. Vuonna 2018 Suomi sai EU -rahaa 1,478 miljardia, ja samaan 

aikaan maksoimme EU:n budjettiin 2,0 18 mi l jardia.  Vain vuosina 1996, 

1997 ja 2000 olemme saaneet enemmän kuin olemme maksaneet, ja tuo l-

loinkin netto saanti oli  vähäpätöistä.  

Mikäli annat kulkurille kympin ja saat takaisin viitosen, et ole oikeasti 

saanut mitään vaan luovu t tanut femman pois. T otuus on, että Suomikaan 

ei ole saanut EU:sta yhtään mitään, vaan olemme koko ajan menettäneet 

veronmaksajilta perittyjä varoja, joiden oikeasti olisi pitänyt palautua 

maksajille.  

Myös omat vaihtorahamme olemme joutuneet kiskomaan EU:lta taka i-

sin kuin rikk inäisestä pajatsosta. Silloinkaan emme ole voineet käyttää 

niitä kohteisiin, joihin haluamme ja tarvitsemme, vaan EU:n sanel emiin 

kohteisiin, kuten monikulttuurisuuden edistämiseen ja kaikenlaisiin ma a-

hanmuuton ongelmia peitteleviin pseudotutkimushankke isiin.  

Elpymispaketin epäedullisuutta korostaa Suomelle tappiollinen lask u-

tapa.  70 prosenttia elpymisvaroista maksetaan vuosien 2015 Ɗ2019 talo u-

denhoidon perusteella. Koska Etelä -Euroopan maat ovat hoitaneet talou t-

taan kurjasti, ne myös hyötyvät paketista enit en, sillä pelastuspaketti pa l-

kitsee nimenomaan oman talouden sössimisestä. Mitä enemmän tuhlaat, 

sitä enemmän saat!  

Esimerkiksi Italia ja Espanja kuittaavat kumpikin paketista noin 70 

miljardia euroa. Tästä varmaan ilahtuu Italian vasta valittu pääminister i 

i` Ɛs`qj`rs` s`kntcdmohcnrs`Ɛ stmmdsst DJO9m dmshmdm oúúinhtaja Mario 

Draghi.  

Näin Suomen veronmaksajat laitetaan maksamaan muiden maiden ve l-

koja, ja maamme kireä veroaste mahdollistaa verojen kevennykset ver o-

jenkierrosta tunnetuissa oliiviöljymaissa. Vi enti noihin maihin on Suome s-

ta vähäistä, joten kyseisten maiden tukem isesta ei ole Suomelle vastaavaa 

hyötyä, vaan kyseessä on pelkkä tulonsiirron muoto.  

Tilanne on poliittisesti epäoikeudenmukainen ja valaisee oivallisesti, 

miten syvälle suohon EU -jäsenyys on upottanut koko itsenäisen Suomen 

taloudenhoidon ja sen mukana koko maan.  

Ensinnäkin (1) paketin hyväksymisen myötä EU:n liittovaltiokehitys 

etenee ja Suomen eduskunnan budjettisuvereniteetti kapenee. Elpymis -

paketin hyväksyminen olisi harppaus kohti E U:n y hteistä verotusta.  

Toiseksi (2), Suomelle epäedullinen paketti rapauttaa julkista taloutta 

entistä pahemmin. Se antaa aseita niiden puolueiden käsiin, jotka Su o-

messa vaativat leikkauksia suomalaisten terveydenhoitoon, sosiaalitu r-

vaan ja koulutukseen. Paradoksaalisesti tähän on johtamassa vasemmisto-
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laisten hallitus puolueiden  politiikka, vaikka toisesta suupielestään v a-

semmisto on j ukhrs`mts nkdu`mr` Ɛjďxgúhm xrsúuúƐ- 

Kolmanneksi (3), leikkauksia ja rakenneuudistuksia voi vaatia myös 

EU:n komissio. Se vo i asettaa Ɛrakenneuudi stuksiin Ɛ suostumisen ehdoksi 

sille, että Suomi saa elpymispaketista takaisin edes osan omista rahoi s-

s``m- ƐQ`jdmmdttchrstjrhkk`Ɛ s`qjnhsds``m súrrú xgsdxcdrrú xgsdhrddm ue-

rotukseen siirtymistä ja yhteispäätösmenettelystä luopumista, mikä v ä-

hentäisi pienten jäsenmaiden valtaa entisestään.  ƐQ`jdmmdttchrstjrhkk`Ɛ

tarkoitetaan myös eräiden ideologisten hankkeiden läpiajamista Suomessa, 

kuten pakott amista feministisesti johdetun tiedepolitiikan orjuuteen, jotta 

vihervasemmiston näkemys Ɛihlhrnhjdtjrhrs`Ɛ+ Ɛtasa-arvostaƐ i` Ɛcdlo-

kratia staƐ snsdtsthrhu`s- Muuten kiistetään  vaihtorahat Suomelta, niin 

kuin nettosaatavat on pidätetty  Puolalta ja U nkarilta.  

Neljänneksi  (4), koska suurin osa (70 %) elpymispaketista jaetaan vu o-

sien 2015Ɗ2019 perust eella, kyse ei ole tältä osin koronatuesta ollenkaan, 

vaan euroalueen krooniseksi muuttuneen rahoituskriisin hoitamisesta . Va-

rat niin sanotussa pysyvässä vakausväl ineessä (kuka vielä muistaa?) ov at 

vähissä. Koronakriisi tarjoaa  nyt verukkeen luoda jälleen lähes biljoonan 

euron puskurirahasto  hoitamaan euroalueen pysyvästä valuviasta joht u-

vaa kri isiä. 

Viidenneksi (5)+ Ɛjnqnm`o`jdshjrhƐ u`kdgcdkktkk` dkoxlhrstdkk` oďmjhse-

tään  välillisesti  saksalaisia ja ranskalaisia pankkeja, joilla on valtavia sa a-

tavia pahit en velkaantuneista ja käytännössä täysin maksukyvyttömi stä 

EU -maista.  

Kuudenneksi  (6), noin 750 miljardin euron paketilla on loppujen lopuksi 

mitätön vaikutus Euroopan alueen talouskehitykseen. Paketti jää tehott o-

maksi, sillä se jää pieneksi verrattuna kai kkien EU -maiden yhteenlaske t-

tuun bruttokansantuotteeseen. Sen vaik utus on yhtä vähäpätöinen kuin 

EU:n keskuspankkirahoituksella, jonka EKP  aloitti peru skirjan no bail out 

-kirjauksen vastaisesti ja jonka avustukset  ovat päätyneet kansainväliseen 

si joitusto imintaan kansalaisten taskunpohjien sijasta . 

Nuokaan seteli - ja helikopterirahoitukset eivät löytäneet tietään reaal i-

talouteen, toisin sanoen lisukkeiksi kansalaisten ruokapöytiin, vaan ne v a-

luivat eri reittejä pitki n investointitalouteen kohottaen osakeku rsseja maa-

ilman eri pörsseissä. Lisäksi myös koronakriisi on globaali, eivätkä EU:n 

toimet riitä missään tapauksessa elvyttämään taloutta maailmanlaajuise s-

ti.  

Mutta Suomen riittää kyseinen kiskonta vetämään pinnan alle, niin 

kuin vaatteiden vettyminen vetä ä jäihin pudonneen kevätava ntoon. 

Punavihreällä hallituksella riittää keinoja kansalaisten kiskomiseen ja 

jtqhss`lhrddm9 Ɛltnuhl`jrtsƐ+ Ɛoúúrsďj`too`l`jrtƐ+ ƐchfhudqnƐ i` Ɛghhki-

stkkhsƐ- Múhkkú s`kntss` gxxcxssúuhkkú Ɛudqnstrhmrsqtldmsdhkk`Ɛ i` Ɛudqntu s-

elemdmsdhkkúƐ g`kkhstr `hjnn l`jr`ss`` DT9m jnlhrrhnm j``u`hkdl`m xgsdi-

sen budjetin.  
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Kaikki edellä kuvattu  l`qjjhmnhc``m rtnl`k`hrhkkd Ɛghms`m` DT-klubiin 

jttktlhrdrs`Ɛ- Júrhssúújrdmh rdkk`hrddm jdqgnnm dh j`mm`s` jttkt`+ inrs`

vastikkeeksi saamme pelkkää kuri tusta ja olojamme ongelmallistavia d i-

rektiivejä.  

Olen itse ollut vuosien saatossa koko ajan  ja järjestelmällisesti sitä mie l-

tä, että Suomen olisi pitänyt erota euroalueesta jo Kreikan talouskriisin 

pullahdettua ensi kertaa esille.  

Suomen tulisi nähdäkseni erota myös Euroopan unionista, sillä Bryss e-

lin ja Strasbourgin suunnalta tuleva komentelu on halvaannuttanut polii t-

tisen itsemääräämisoikeutemme ja johtanut moniin ihmisoikeuksien ri k-

komuksiin, joista sananvapauden kahlitseminen ei ole vähäisimpiä. Me i-

dän olisi pitänyt ja pitäisi edelleen tehdä sama, minkä britit omassa hyvä s-

sä itsetunnossaan tekivät.  Berxitin jatkoksi Fixit.  

Otgd DT9m Ɛstqu`s`jthrs`Ɛ i` jttktlhrdss` r`l``m Ɛ`qunxgsdhrďďmƐ nm

pelkkää irvokasta retoriikkaa, sillä tosiasiassa EU korventaa mei tä kiri s-

tyksen kaltaisilla keinoilla, joilla se on toki kiusannut myös kovia kokene i-

ta maita, kuten Puolaa ja Unkaria. Se ei ole demokratian eikä eurooppa-

laisten sivistys - ja valistusihanteiden  mukaista.  

Tulette vielä huomaamaan, kuinka oikeassa olen, vaik ka nyt ajatuksi a-

ni vastustetaan ja sensu roidaan . Nykymen on jatkuessa ja taloudellisten 

eturistiriitojen entisestään syve nty essä on edessä sotien ja väkivallan a ika. 

Se tarkoittaa uusia kranaatin sirpaleita setämies Snellmanin patsa aseen, 

joka pohtii asiaa E U:n ke skuspankin erään sivukonttorin pihalla.  

Addsgnudmhk`hrdm g`qlnmh`m g`uhm`rr` l``k`hkkts uhrhns Ɛxgsdhrdrsú `r-

unongi`rs`Ɛ intstu`s uúhrsxlúúm rhsú mnod`llhm lhsú hmmnjj``llhm Du-

roopan maat ripustautuvat yhteisen taloudenpidon velkahirteen.  

Mutta t akai sin tämän päivän politiikkaan.  

Hallitus tarvitsee EU:n elpymispaketin hyväksymiseen Kokoomuksen t u-

en, mikäli perustuslakivaliokunta päättää vaatia 2/3:n enemmistöä täydel-

tä salilta, kun tukipaketista äänestetään . Perustuslakivaliokunta puoles-

taan on siinä mielessä hullunkurinen toimielin, että sen pitäisi ratkaista 

hallituksen toiminnan ja lakiesitysten perustuslainmukaisuus, minkä vain 

riippumaton perustuslakituomioi stuin voisi tehdä.  

Koska perustuslakivaliokunta koostuu hallituksen ja opposition ka nsan-

edustajista, tosiasiassa siellä asiat ratkaistaan poliittisten voimasu hteiden 

ja pelitilanteiden mukaan pragmaattisesti.  Niinpä perustuslakivaliokunta 

voi saattaa Kokoomuksen vastaamaan hallituksen esityksen hyväksym i-

sestä, mikäli se päätyy määräenemmistöpää töksen kannalle. Jos Koko o-

mus luikertelee hallituksen tueksi, se m enettää arvovaltaa ja kannatusta, 

ja siksi Kokoomus vaatinee hallitukselta jot akin vastikkeeksi.  

Eipä siis ihme, että kuli sseissa on supistu seuraavan hallituksen k o-

koonpanosta SDP:n ja Koko omuksen kesken. Kokoomuksen kelpoisuus 

seuraavaan hallitukseen SDP:n kanssa ratkaistaan nyt.  
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Toinen vaihtoehto on, että perustuslakivaliokunta linjaa yksinkertaisen 

enemmistöratkaisun puolesta EU:n elpymispakettia koskien. Tällöin vali o-

kunta päästää Kokoom uksen ja istuvan hallitu ksen pälkähästä, ja hallitus 

saa pakettinsa läpi omien edustajiensa tuella.  

Täysin varmaa sekään ei ole. Sekä Vasemmistoliitossa että Keskustassa 

on esiintynyt vaikuttavaa k ähinää pakettia vastaan. Sitä ovat edustaneet 

muiden muassa  Vasemmist oliiton Markus Mustajärvi ja Johannes Yrttiaho 

sekä Keskustan Hannu Hoskonen.  

Perussuomalaisten koko eduskuntaryhmä on tietääkseni elvytyspake t-

tia vastaan, ja ellei ole, tulen mielelläni syöttämään eduskuntaryhmälle 

tuubillisen  kreikkalaista kala nmaksaöljyä.  

Ei ole varmaa, että hallitus saisi esitystään läpi myöskään Kokoomu k-

sen tuella, sillä Kokoomuksessakin  on vahva sisäinen oppositio EU:lle ali s-

tuvaa  Petteri Orpoa vastaan.  

Tapauksessa on ainekset sekä puolueiden jakautumiseen, edustajien 

erotta misiin että hallituksen kaatumiseen.  

Sisäpoliittisesti sekava tilanne on jälleen seuraus siitä, että valtiota m-

me johtamaan päästettiin pahan taloudellisen ja sosiaalisen kriisin keske l-

lä heppatyttöhallitus . 

 

 

Päivitys 18.5.2021  

 

Hallituksen esitys (HE 260/ 2020) Euroopan unionin elpymisvälineen h y-

väksymisestä ja siihen osallistumisesta hyväksyttiin äänin 134 Ɗ57 Kokoo-

muksen tuella 18.5.2021. Päätökseen vaadittiin määr äenemmistö. Vastaan 

äänestivät Perussuomalaisten, Kristillisdemokraattien, Liike Nytin ja 

VKK :n eduskuntaryhmät sekä kymmenen edustajaa Kokoomuksesta ja 

kaksi edustajaa Keskustasta. Kaksi kokoomuslaista äänestivät tyhjää. 

Kuusi edustajaa oli  poissa. 

 

 

Päivitys 28.10.2021  

 

EU puolestaan hyväksyi Suomen elpymispaketin ja määritteli Suomen 

saannoksi 2,9 miljardin euron sijasta 2,1 miljardia. Suomi joutuu maks a-

maan 6,6 miljardia. Suomi käyttää saanto -osuudestaan yli 50 prosenttia 

Ɛuhgqdúúm rhhqsxlúúmƐ- DT9m u``shltr nkh 26 oqnrdmssh`-ƐDigitaaliseen sii r-

tymään Ɛ paketista tuhlataan 27 prosenttia, ja val tiovarainministeri Annika 

Saarikon (kesk.) mukaan elpymispaketti kasvattaa Suomen bruttokansa n-

tuotetta vaivaiset 0,1 Ɗ0,2 prosenttiyksikköä. 51 Koronarahastoksi tarkoit e-

tusta varainkierrätyksestä ei heru juuri mitään koronasta kärsineiden i h-

misten ja yrityste n hyväksi.  
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Maanantaina 8. maaliskuuta 2021  

 

JTHMJ@ ƍS@R@-@QUNKK@ƍ CHRJQHLHMNHC@@M> 

 

Kansainvälisen n aisten päivän (8.3.) ja tasa -arvon päivän (19.3.) aikoihin 

on jälleen hyvä  pohtia, kuinka vaarallista tasa -arvoargumentin kä ytöstä on 

tullut feminismin p iirissä  ja millaista se on  etenkin mediassa, julkisessa 

hallinnossa ja yliopistoissa, joissa vihervasemmistolaisen manipulaation 

mankeli pyörii ylikierro ksilla.  

Oireellista on, että tasa -arvon päivää vietetään naiseutta korostaen 

Minna Cuntin ku nniaksi, ik ään kuin tasa -arvo ja arvon ilmiöt yleensäkin 

olisiva t vain naisten reviiriä. P ian myös ttss` Ɛkansalaisvaikuttamisen 

päivääƐ khotsds``m Miina Sillanpään päivänä, aivan kuin naiset omistais i-

vat demokratian.  Melkoinen miina on tuokin ollut.  

Sukupuolten tasa -arvolla ratsastamisesta on tullut feministien omah y-

väi stä eturyhmäpolitiikkaa, jolla porhalletaan ohituskaistoja pitkin naisten 

ƐdstidmƐ i` ƐnhjdtjrhdmƐ knootl`ssnl`jrh dchrsúlhrdjrh+ jdghssúlhrdksi ja 

lujittamiseksi.  

 

 

Tasa -arvo ei ole oikeudenmukaisuutt a 

 

Muutama filosofinen huoma utus tasa -arvosta on tarpeen. Tasa -arvo ei ole 

itseisarvo lainkaan vaan epäarvo. Jos arvot ovat tasan, ei ole arvoja olle n-

kaan , sillä arvon käsite on p erusrakenteeltaan hierarkkinen . Tasa-arvon 

vallitessa arvojen välille ei tu nnusteta eroja, ja siten ajaudutaan helposti 

yksiarvoisuuteen, eli totalit arismiin . 

Sen sijaan etiikan ideana on erottaa hyvät asiat huonoista ja arvokkaat 

vähemmän a rvokkaista. Tasa -arvo on siis perimmältään epäeettistä. 

Niin on varsinkin silloin, kun tasa -arvoa luodaan etuoikeuttamalla tai 

ansioita kii stämällä . Etuoikeuttaminen on esimerkiksi yhdenvertaisuuslain 

tuella tapahtuvaa positiivista erityiskohtelua , joka on kaiken oikeuden -

mukaisuuden vastaista. Ansioiden kiistäminen  taas on meritokraattisen 

moraa liperiaatteen kieltämistä. Sen mukaan ihmisillä on oikeus ansioide n-

sa mukaisiin asioihin.  

Tasa-arvo ei siis ole oikeudenmukaisuutta . Yhtä vähän arvoarvostelem i-

en tekeminen on syrjintää . Itse asiassa moraali edellyttää, että erotamme 

hyvät asiat huonoista j a asetamme ne arvojärjesty kseen. 

Oikeudenmukaista ei ole myöskään tasa-arvon asettaminen päämäärä k-

si. Se jos mikä vaatii keinotekoista tasa -arvon tavoittelua, jota luodaan r a-

kentelemalla ansioita vastaamattomia ohituskaistoja esimerkiksi ma ahan-

muuttajille  i` lthkkd ƐdqhsxhrqxglhmúƐ ohcdsxhkkd- Lxďrjúúmmahdollisuu k-
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sien tasa-arvo , eli samalle lähtöviivalle asettaminen, ei ole oikeudenm u-

kaista  silloin  kun sitä luodaan keinotekoisesti.  

Sukupuolten keskinäistä  oikeudenmukaisuutta ei ole mikään tasa -arvo 

sinänsä vaan se, että ansiot ratkaisevat ja sukupuoli ei vaikuta . Suosimi-

nen puolestaan on vääryyden ja katkeroitumisen keskeinen syy . Aina vo i-

daan väittää, että jotakuta saa suosia, jos se ei tapahdu muiden kusta n-

nuksella, mutta sellaisia tilanteita ei ole olem assa niin kauan kuin rahat ja 

resurssit, joita tavoitellaan ja joita jaetaan, ovat sam oja. 

 

 

Suhteellisuusperiaatteen mukaista tasa -arvoa? 

Lähde: Perussuomalaiset ja Suomen Perusta.  

 

Edustavan esimerkin järjestelmän sisään rakennetusta suosimisesta tarj o-

aa Suomen omistamis -, kouluttautumis - ja yritteliäisyysvihamielinen sos i-

aaliturvaj ärjestelmä, joka on luotu vasemmistolaisen ay -liikkeen ja porv a-

rien tuella. Toimeentulotuen saantia koskevat varattomuusvaatimukset 

ovat johtaneet siihen, että Kela myöntää avokätisesti toimeentulotukea 

maassamme oleskeleville pakolaisille ja turvapaikanha kijoille, sillä he ovat 

lähtökohtaisesti vailla varallisuutta.  

Sen sijaan kantasuomalainen, jolla on vähäistäkin omaisuutta esime r-

kiksi moottoriajoneuvon, veneen tai kesämökin muodossa, ei ole oikeutettu 

toimeentulotukeen, vaan hänen täytyy ensin myydä Ɛhelposti rahaksi 

muunnettava Ɛ omaisuutensa. Tätä kautta ulkomaalaisille luodaan erin -

omaiset olosuhteet lisääntymiseen ja perheiden perustamiseen Su omessa, 

kun taas suomalaisia ohjataan hankkiutumaan köyhiksi ja vara t tomiksi 

ihan vain voidakseen turvata tulo jen saannin jokapäiväisiin m enoihinsa. 

Ulkomaalainen rikastuu ja hyötyy, suomalainen köyhtyy ja ma ksaa. 

Tämä on vihervasemmiston mielestä oikeasuhtaista samalle viivalle 

asettamista ja suhteellisuusperiaatteen mukaista.  Näin  sosiaaliturvalai n-

säädäntö tukee  ja vauhdittaa suomalaisten suhteellista kurjistumi sta,52 ja 

https://1.bp.blogspot.com/-5hZcWi_MQoE/YEUEiFm3k5I/AAAAAAAABT8/y9LjTLnoH8orJMjXRoSgQJncNE-N4uiIQCLcBGAsYHQ/s888/Maahanmuuttajien+osuus+toimeentulotuesta.jpg
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kaikki muut puolueet Perussuomalaisia lukuun ottamatta suorastaan tai s-

televat ohituskaistojen rakentamiseksi pakolaisille ja turvapaikanhakijoi l-

le niin  sosiaalipalveluihin, terveydenhuoltoon kuin  asuntojono ihin kin .53 

 

 

Miksi tasa -arvo - ja yhdenvert aisuuspolitiikka edustavat  

käytännön sosi alismia?  

 

Tasa-arvolla ja yhdenvertaisuudella ratsastamisesta on tullut poliittiselle 

vihervasemmistolle ja sitä tukevalle huvitteluliberaalille porvaristolle ke i-

no bernsteinilaisen sosialismin läpiajamiseen yhteiskunna ssamme. Vielä 

jokin aika sitten puhuttiin pelkästään tasa -arvosta (engl. equality ), mutta 

käsitteeseen liittyvän orwellilaisen vivahteen vuoksi vasemmisto on alk a-

nut hämärtää tas apäistämispolitiikkaans a puhumalla viime aikoina myös 

oikeudenmukaisuudesta ja siihen liittämästään yhde nvertaisuudesta (engl. 

equi ty). 

Suomessa tuli vuoden 2015 alussa voimaan yhdenvertaisuuslain nimeä 

kantava laki, jolla legitimoitiin suosimisen kautta tapahtuva syrj iminen ja 

etuoikeuttaminen. Positiivinen erityiskohtelu perustuu lain (30.12.2014/  

1325) pykälään 9, jonka Alexander Stubbin (kok.) hallitus nosti lainvalmi s-

telussa pelkästä momentista omaksi pykälä kseen Anna -Maja Henrikssonin 

(r .) toimie ssa oikeusministerinä.  

Kuten  totesin kirjassani  Totuus kiihottaa  (2020, s. 183), kyseinen säädös 

on selvästi perustuslaillisen  yhdenvertaisuuden vastainen, mutta mahdo l-

lisuuden sen voimaansaattamiseen antoi Euroopan neuvoston direktiivi 

1///.32.DX '18-5-1///(+ inmj` ltj``m ƐdqhsxhrsnhldmohsdhcdmƐ júxssď qo-

tuun tai etniseen alkuperään liittyvien haittojen korvaamiseksi ei ole kiel-

letty . EU:kaan ei tosin katsonut voivansa velvoittaa positiiviseen erityi s-

kohteluun. Silti laki huudettiin Suomessa läpi.  

Sosiaalipsykologisesti ajatellen etu oikeuttaminen on sangen tyhmää, 

koska suosiminen nolaa myös suosittavia ryhmiä. Asiasta annettu laki on 

oloihimme soveltumaton, sillä maassamme ei ole ollut rasistista historiaa, 

kuten Yhdysvalloissa, jonka vasemmistolaisista koripalloylipistoista kyse i-

nen affirmation action  -politiikka on lähtöisin. Siinä vain tuotiin museo -

rasistinen rodulla polit ikoimisen ajatus nykypäivään ja siten terävöitettiin 

rotupoliittisia eroja ja kylvettiin eripuraa, jota maassamme ei aiemmin o l-

lut.  

Tämäntyyppisellä politiikalla  valtavirtavasemmistoa edustavat sosia ali -

demokraatit, kansandemokraatit ja akateemiset taistolaiset ovat pyst yneet 

kärsivällisesti ja vähin äänin sisällyttämään lakiin ja sen tulkintaan un i-

versaalikommunistisia periaatteita, kuten rajattoman maailman utop ian, 

vapaan matkustus - ja oleskeluoikeuden sekä suuren määrän erilaisia ka n-

sallisvaltioille langetettuja ja tuhoisia velvoitteita. Niiden turvin kehity s-
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maiden  kansakunnat voivat nyt heittäy tyä rasismisyytöksillä pehmitett y-

jen eurooppalaisten käsivarsille v oimaantumaan.  

L``g`mlttsnrs` otgts``m Ɛs`r`-`qunnmƐ i` Ɛxgcdmudqs`hrttsddmƐ uhi-

taten aivan kuin oikeus asettua laittomasti Suomeen asumaan olisi ihmi s-

oikeus tai subjektiivinen oikeus. Kaikki puolueet yhtä lukuunottamatta 

vetoavat tasa -arvoon ja yhdenvertai suuteen ikään kuin ne olisivat joitakin 

Jumalan k äskyjä tai ässäkorttien lyömisiä  pöytään. Tosiasiassa nämä k ä-

sitteet ja niiden takana olevat ilmiöt ovat erittäin kompleksisia ja vaativat 

filosofista kyseenalaistamista. Sen sijaan valtiollisessa tasa -arvon  julist a-

misessa kumisevat tyhjät tynnyrit.  

Feminismin kautta myös naiset on poliittisesta suuntautumisestaan 

riippumatta saatu mukaan kyseiseen eturyhmäpolitikointiin, jossa järjell i-

set argumentit syrjäytetään identiteettipoliittisella mehustuksella. San o-

taan, että et voi olla nainen, jos et kannata tasa -arvoa ja samalla myös v i-

herv asemmiston tavoittelemaa väestöjen vaihtoa. Julistetaan, että et voi 

olla rehellisesti homokaan, jos et kannata kaikkien oikeutta asettua v a-

paasti Suomeen asumaan. ƐKoska kuulut ryhmään X, ajattelet siis asiasta 

Y t avalla Z. Ɛ 

 

 

Identiteettipolitiikan kierous  

 

Myös identiteettipolitiikan käsite on filosofisesti hullunkurinen, ja sitä 

käyttämällä vasemmisto on onnistunut kääntämään koko identiteetin aj a-

tuksen nurin. Aristoteelisessa  filosofiassa identiteetin käsitteellä tarkoite t-

tiin nimenomaan olemista itsensä kanssa yhtä , siis hyvää itsetuntoa , kykyä  

tuntea itsensä ja identifioitua itseensä  eikä mihi nkään muuhun.  

Sen sijaan vasemmiston vääristelemässä filosofoinnissa identiteetillä  on 

alettu tarkoittaa ihmisen samastumista viiteryhmiin , siis ottaa muiden ro o-

leja ja asenteita koskemaan itseään ja asennoitumaan omiin tekoihinsa ja 

toimiinsa toisten odotusten ja toiveiden mukaan.  

Osoitin toisessa  väitöskirjassani Sosiaalipsykologian sy dän  (2015), että  

sellainen ajattelu voi olla persoonallisuuspsykologisesti vaarallista, sillä se 

ajaa ihmiset arvioimaan itseään muiden silmin ja siten tekee yksilöt rii p-

puvaisiksi toisten ihmisten vallasta .54 Se sitouttaa massakulttuuriin ja p a-

himmillaan s akinhivutukseen. Niin monille nuorille on tehty sukupuolip o-

liittisessa ja ilmastopoliittisessa propagandassa, kuten viittasin kirjani  To-

tuus kiihottaa  luvuissa 11 ja 12 . Siinä mielessä identiteettipolitiikka ei ole 

muuta kuin uusi lelu itsest ään epävarmoje n ihmisten leikkikehään . 

Identiteettipolitiikan kautta yhteiskuntaan syntyy keskenään riiteleviä 

ryhmittymiä. Ensin yksilöt painostetaan tiettyjen vi i teryhmien jäseniksi, 

ja sitten nämä ryhmät alkavat kiistellä keskenään. Tämä näkyi myös m e-

diatutkimukseni vastaanotossa, kun vihastuneet to imittajat ja poliitikot 

eivät ymmärtäneet siitä mitään vaan alkoivat kivittää vie stin tuojaa.  
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Kun identiteetillä tehdään politiikkaa, on myös naiset voitu sitoa viit e-

ryhmänsä peru steella milloin mihinkin vihe rvasemmiston ta voitteeseen. 

Identifikaatio - eli samastumisvaatimuksen kautta tasa -arvo on nähty sa-

manlaisuutena . Tulos on kuin Kurt Vonnegutin romaanista Harrison Be r-

geron (1961), inrr` mnod`` o`jnsdsshhm itnjrdl``m ghs``llhm+ Ɛinss` s`r`-

`qun snsdtsthrhƐ- 

Tasa-arvosta erillään on ihmisarvo , mutta sepä onkin täysin riippum a-

tonta partikulaareista ominaisuuksista, kuten sukupuolesta. Tosin myös 

ihmisarvon käsite on sisältä ontto, ja ongelmat alkavat heti, kun joudutaan 

pohtimaan, kenen pitäisi maksaa vieraiden kansakuntien ihmisarvon tot e-

tuminen omassa maassamme, saati maapallon muissa osissa.  

Oletteko muuten huomanneet, että tasa -arvoa ja yhdenvertaisuutta p e-

näävät äänekkäimmin ne, jotka katsovat olevansa (mahdollisesti omasta 

syystään) pahiten alaky nnessä? Ihmisarvon perää n huutavat puolestaan 

md+ inhkk` ltts` `qun` dh nkd- Rhssdm gd u``shu`s stns` Ɛs`r`-`qun`Ɛ otcnt-

taakseen kaikki toisetkin ihmiset omalle tasolleen.  

Samaan tapaan yks i tyisomaisuuden pahuuden ja kaiken sosialisoimisen 

puolesta puhuvat ne, joilta yksityisomai suutta eniten puuttuu. Väitteet 

motiiviensa pimeydestä ja ajattelunsa sakeudesta he torjuvat samalla e h-

dottomuudella kuin alkoholisti, joka kie l tää juovansa.  

 

 

Feministit luovat eripuraa  

sukupuolten välille tasa -arvopolitiikallaan  

 

Jos ihmisarvo on yleinen , sen ei nimenomaan pidä riippua mistään omina i-

suuksista, kuten sukupuolesta. Kuitenkin ihmisa rvon nimissä huudetaan 

jatkuvasti ja kovaäänisesti erilaisten identiteettipoliittisten eturyhmien  (ei-

kä vähiten juuri naisten ) hyväksi.  

Feministit vetoavat sukupu olieroon aina  kun he haluavat edistää nai s-

ten etuja. Feministit myös kiistävät sukupuolieron aina kun kaksiarvoisen 

sukupuolieron kieltämise stä voi olla jotakin hyötyä naisille itselleen. He 

siis vetoavat naisten naiseuteen saada kseen erityisetuja mutta ki eltävät 

jaon kahteen sukupuoleen, kun sukupuolieron queer-teoreettinen kiistäm i-

nen näyttää oikotieltä sukupuolten välisten erojen liudentamiseen  ja sitä 

kautta näennäiseen tasa -arvoon. 

Feministit eivät oikeasti pyrikään tasa -arvoon vaan ylivaltaan . Inte r-

sektionaalisella identiteettipolitiikallaan he koettavat luoda mielikuvaa 

naisista sorrettuna ryhmänä, jonka asema oikeuttaa jatkuvan taistelun ja 

kapinan. Näin he eivät tavoittele myöskään yhdenvertaisuutta vaan luovat 

eripuraa s ukupuolten välille.  

Feminism i on yksi tuhoisimpia ideologioita järjellisen ja loogisen ajatt e-

lun kannalta, ja sen vaikutukset tieteelliseen filosofiaan ovat olleet pelkä s-
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tään kielteiset. Se on edustanut henkilöön viittaavaa ad hominem  -virhe -

päätelmää pahimmillaan. Otetaanpa muutama esimerkki.  

Ennen vanhaan yliopistoihin haettiin. Tieteen rappiota edustaa se, että 

nykyään yliopistot hakevat opiskelijoita.  

Oulun yliopisto haali  äskettäin naisopiskelijoita mainoksella , jossa sa-

nottii m+ dssú Ɛesimerkiksi Nika Nour tekee töitä pelialalla sen eteen, että 

alalle pääsevät ja alalla menestyvät myös aliedustetut ryhmät Ɛ.55 Ɗ Siis 

lhsjú Ɛ`khdctrsdsts qxglúsƐ i` lhkkú odqtrsddkk`> Lxďr j`ctmu`qrhl`hmnk-

siin tiensä lö ytäneessä värväysjulisteessa hymyili  maahanmuuttajatau stai -

mdm mhhm r`mnsst Ɛqtrjd` sxssďƐ- 

Ɛ@khdctrstrs`Ɛ unh nkk` u`hm+ inr j`srns``m+ dssú shdsxkkd qxglhssxlúkkd

automaattisesti kuuluu tai on määritelty jokin osuus opiskelupaikoista. 

Main oksessa suorin sanoin julistettii n, että ATK -`k`kkd Ɛtarvittaisiin enem -

män tyttöjä Ɛ-Ɗ Millähän p erusteella, kun kyseessä ei ole mitenkään suk u-

puolesta riippuvainen ala?  

Mainos vihjaa, ikään kuin tietojenkäsittelytieteiden alalla olisivat vo i-

massa tai pitäisi vallita jonkinlaiset sukupuol ikiintiöt, joihin nähden naiset 

ovat nyt  Ɛ`khdctrsdssthm`Ɛ- Múhm ei ole. Kyseessä on läimäytys päin järkip e-

räisen ajattelun päättelysääntöjä. Jo tämän rikkomuksen vuoksi maino k-

sen takana poseeraajat eivät ilmeisesti sovi loogista ajattelua vaativalle 

alalle.  

Todennäköisesti mainoksen ovat laatineet tietojenkäsittelytie teiden u l-

kopuoliset HR -sihteerit, jotka nykyään muutenkin tanssivat tiedekuntien 

pöydillä  rasismikorttia heilutellen, tasa -arvopoliittista vallankumousp u-

hetta julistaen ja oikeusvaltioperiaatteista paasaten . Olisi mielenkiintoi sta 

tietää, mitä yliopisto ai jnn sdgcú Ɛjnqi`s`jrddmƐ xgcdm shdsddm`k`m rtju-

otnkhdctrstjrdrr` mújdlúúmrú ƐuúúqhrsxlúúƐ+ dkh m`hrsdm Ɛ`khdctrstss`Ɛ- 

Aikooko se laatia alalle sukupuolikiintiöt, tai antaako se naisille help o-

tusta valintakokeissa, vai riittääkö vain naisten suo stuttelu ka nsoittamaan 

hakemuksillaan myös ATK -alan opiskelupaikat? Aikooko yliopisto luoda 

opiskelijavalintaan positiivista erityi skohtelua eli tosiasiallista syrjintää 

etuoikeuttamalla tiettyjä ryhmiä, vaikka syrjintä  ei ole lain  mukai sta? 

Hulluinta positiivisen er ityiskohtelun sallivassa laissa on ristiriita, jo n-

ka se muodostaa perustuslaillisen yhdenvertaisuuden ja kaikkien muide n-

kin syrjintäkieltojen kanssa. Derogaatio -ongelmaa ei ratkaista kuitenkaan 

perustuslain hyväksi , koska se olisi feministisen korkkaripolk an vastaista.  

Yliopistomaailmassa enää vain tekninen ja luonnontieteellinen ala ovat 

opiskelijoiden määrän suhteen miesenemmistöisiä, ja nekin vain niuka sti.  

Yliopistoissa ei olla huolissaan niiden alojen naisistumisesta, joilla s u-

kupuoli todella on merkit sevä tekijä. Kun mieskiintiöt poistettiin kasvatu s-

tieteistä Helsingin yliopi stossa, nousi uusien naisopiskelijoiden osuus heti 

noin 86 prosenttiin luokanopettajakoul utukseen valituista.  

Kyseessä on ala, jolla sukupuoleen identifioitumisella on merkitystä, 

mutta yliopistofeminisit ummistivat korvansa asialle ja haukkuivat ongel-
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masta  huomauttajat sukupuolirasisteiksi ja sovinisteiksi polttaen miesten 

tutkimu kset ja akateemisen uran roviolla.  

Kieroa on jo sekin, että yliopistojen pitää alentua markkinoimaan op is-

jdkto`hjjni`- Ltss` lhsdm nmjhm `hm` mhhm+ dssú Ɛ`khdctrstjrdrs`Ɛ u`khssa-

vat ryhmittymät ovat melkein aina etuoikeuksien perääjiä ja ohituskaist o-

jen vaatijoita ja julkinen valta (toisin sanoen yksipuoluejärjestelmää edu s-

tava vihervasemmisto ja huvittelul iberaali porvaristo) on asettanut pel i-

merkkinsä heidän puolelleen?  

 

 

Tasa -arvon takomi sen ja  

yhdenvertaisuusongelmien  todelliset syyt  

 

Miksi sitten naisten tasa -arvoa hoetaan länsimaissa? Siksi, että normit t u-

levat meille ulkopuoleltamme, toisin sanoen EU: sta ja YK:sta, joista ne 

ovat tarkoitetut  lähinnä afrikkalaisten , lähi -itäläisten  ja muiden kehity s-

maissa ja islamilaisissa  maissa asuvien naisten aseman korjailuun. Myö s-

kään siellä ei huomata, että sodista kärsivät eniten miehet . Sekä naisten 

alisteinen a sema että miesten kuoleminen  ja vammautuminen  sodissa joh-

tuvat islamista, joka on naisten alistamisen ja u skonsotien keskeinen syy.  

Kehitysmaita varten sorvatut tasa -arvon tavoitteet eivät sovi Euroo p-

paan, vaan jatkuvasti toisteltuina ne johtavat tasa -arvopoliittiseen kalli s-

tumaan ja vääristymään naisten eduksi. Kun samaa sanomaa taotaan tää l-

lä, menee pohja sekä rehelliseltä tasa -arvon tavoittelulta että feministise l-

tä kumou sliikkeeltä, niin kuin on jo mennytkin.  

Feministit eivät näytä ymmärtävän, että nais ten asioita ei voida edistää 

kehitysmaissakaan erilli skysymyksenä, toisin sanoen kumoamatta islamia , 

joka on syynä moneen kurjuuteen ja olojen kehittymättömyyteen. Femini s-

tit jaksavat kyllä länkyttää tyttöjen sukupuolielinten silpomisen kieltämi s-

tä vastaan , mutta he torjuvat mahdollisuuden, että myös poikien ympär i-

leikkaaminen kiellettä isiin Suomessa.  

Samanaikaisesti feministinen liike taistelee sosiaalietuusperäisen hai t-

tamaahanmuuton lisäämiseksi etenkin islamistisista maista. Sen merkiksi 

ISIS -äidit käve levät nyt Suomeen palautettuina vapaalla jalalla ilman, e t-

tä heidän terrorismista kärsineitä lapsiaan olisi otettu huostaan, ja valt a-

media on asian aktiivisesti unohtanut.  

Sukupuolisen ja seksuaalisen vapauden vuoksi kamppaileva mutta i s-

lamin puolesta lipu ttava feministi on samanlainen kävelevä paradoksi 

kuin isl amin vuoksi hunnutettu nainen, joka sanoo pukeutuvansa kaapuun 

vapaaehtoisesti ja tasa -arvon nimissä!  

On tärkeää, että poliittinen vihervase mmisto tukee tätä toimintaa, jotta 

kaikki ymmärtäisivät na isten olevan vihervasemmistolle pelkkää vaalika r-

jaa ja ettei ole muuta ma hdollisuutta olla nainen kuin äänestää vihreitä, 

vasemmistoa tai feminististä puoluetta.  
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Kuinka  ƍs`r`-`qunkk`ƍ diskriminoidaan?  

 

Vielä 1960 -luvulla naisten py rkimyksillä tasa -arvoon työelämässä saattoi 

olla jotakin merkitystä  Suomessa, mutta jo seuraavalla vuosikymmenellä 

naiset valloittivat suuren määrän turvallisia ja hyväpalkkaisia suojaty ö-

paikkoja, joita luotiin yhteiskunnan byrokratisoituessa Kelaan, kuntien 

sosiaaliha l lintoon j a muihin virastoihin.  

Tasa-arvolla ratsastava feminismi ei ole nykyisin muuta kuin viherv a-

semmiston yritystä sitouttaa naisia identiteettip oliittisesti ja sitten ajaa 

xkdhrrnrh`khrshrh` i` jnlltmhrshrh` oúúlúúqhú Ɛm`hrdtcdmƐ udqtjjddlla. 

Yliopistoissa femi nismistä on tullut identiteettipoliittista vyörytystä, ja 

siitä tehty eräänlainen pseudotieteellinen metodi, kuten todistelin kirja s-

sani Totuus kiihottaa . Kirjaani vastaan hyökänneet puolestaan valehtel i-

vat, että en käyttäisi vakiintuneita tieteellisiä men etelmiä tutkimuksess a-

ni.  

En todellakaan käyttänyt feministien metodeja vaan parempaa, filosof i-

assa jo 400 vuoden ajan  hyväksi havaittua epäilyn menetelmää, joka on o l-

lut viime vuosikymmenet vihervasemmiston ja feministien jatkuvan sätt i-

misen kohteena.  

Pahi mman virheen tekivät yliopistonlehtori Liisa Nieminen ja opetu s-

ministeriön Erja Heikkinen, jotka menivät lausumaan, että kirjani edustaa 

Ɛrdkuúú rxqihmsúúƐ- Lhmtmjn súrrú mxs oitää moninkertaisesti syrjittynä ja 

kaikki akateemiset toimintaresurssit kiistet tynä tuplatohtorina ryhtyä 

heille  opettamaan, mikä on syrjintää?  

Tasa-arvoa on, kun puolikoulutettu opetus - ja kulttuuriministeri kutoo 

sukkaa virka -auton peräpenkillä ja filosofi hölkkää?  

Tasa-arvoa on, kun Vihreiden Oula Silvennoiselle myönnetään Suomen 

Akatemiasta 434  485 euron tutkimusmääräraha ja Vasemmistoliiton V e-

ronika Honkasalolle 280  104 dtqn` Ɛlnmhjtkssttqhrdm rdjrt``khonkhshij`mƐ

propagoimiseen samalla, kun ministeriö ottaa ex -työnantajaltani Suomen 

Perustalta kirjani tuottamiseen käytetyt 10 00 0 euroa sadistisesti pois?  

Tasa-arvoa on, kun Suomen Akatemian strategisen tutkimuksen ne u-

vosto suuntaa 55 miljoonaa  dtqn` Ɛg`kkhstrs` stjdu``mƐ sdmcdmrrhtutk i-

muk seen joka vuosi  samalla, kun opetus - ja kulttuuriministeriö harjoittaa 

tiedepoliittista väkiva ltaa syyllistyen karkeimpaan mahdolliseen tasa -

arvon ja  yhdenvertaisuuden raiskaukseen?  

Tasa-arvoa on filosofin kohtelu samoin Suomessa kuin toimittajia ko h-

dellaan entisessä ja nykyisessä Neuvostoliitossa?  

Tasa-arvoa on, kun minä suoritan asevelvollisuuden , jotta feministit, s i-

varinretaleet ja cuck-miesten ketaleet voivat istua turvallisissa tiloissaan 

ti etäen, että joku pitää heidän palkanmaksustaan huolen?  
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Tasa-arvoa on pitää roosanauhaa, vaikka naisille tehdään ri ntasyöpä-

seulonnat mutta miehille ei tehd ä eturauhassyövän seulontoja Ɗ ja vaikka 

molemmat ovat yhtä yleisiä ja levitessään tappavia?  

Ja tasa -arvoa on se, kun yliopisto asettaa tavoitteeksi täyttää 40 pr o-

senttia verovaroilla ylläpidetyistä opiskelupaikoista ulkomaalaisilla, sillä 

nmg`m rd Ɛ`khdctstetsthm`Ɛ nkduhdm qxglhdm dstidm ltj`hrs`> 

Feministien nymfopossumainen omahyväisyys näyttää olevan islami a-

kin pyhempi arvo. Vaarallista sii nä ei ole vain nirppanokka naisten henk i-

kďjngs`hmdm xmrdxr u``m gdhcúm Ɛnhjd`rr`Ɛ nkdlhrdm oletuksensa ja kopp a-

va ku uroutumisensa, josta on tehty naisten hallitsemien tieteiden suor a-

naisia menetelmiä.  Pahinta on, että tämä ei ole mitään uutta vaan pi tkään 

i`sjtmddm a`rs`qchrnhmmhm stknr+ ins` rnrh`khrshs r`mnu`s ƐjdghsxjrdkrhƐ i`

ƐdchrsxjrdjrhƐ- 

Etsimättä mieleeni tulee  tapa, jolla myös ansioitunut hom oseksuaalinen 

filosofi Juha Varto karkotettiin Tampereen yliopistosta 1990 -luvulla käy t-

täen vipuna hänen esittämäänsä feminismin kritiikkiä. 56 Hän oli menn yt 

júxssúlúúm r`m`` Ɛm`hrhglhmdmƐ dqúúrrú o`hj`kkhrddm xkhnohrsnkdgsden ki r-

joittamassaan jutussa, jossa hän vastusti erään hallintovirastossa to imivan 

viranhaltijan mielivaltaa. Istuva ja iäkkääksi käynyt miesprofessori pu o-

lestaan tarttui tähän yhteen ilmaisuun ja alkoi kammeta nuorempaa koll e-

gaansa pois yliopistosta voidak seen junailla virkaistuimelleen nais tutt a-

vansa. 

Eläköityessään hän järjesti virkansa täyttämiseksi kutsumismenettelyn 

ja käytti perusteena yl iopiston tasa-arvosuunnitelmaa sekä oivallustaan, 

että näin virkaan saadaan nainen, kun taas pois potkittava mies o li profe s-

rnqhm lhdkdrsú o`g`+ rhkkú gúm Ɛrtnrhh lhdghúƐ- Tilalle kiilattiin siis kyse i-

sessä yliopistossa mitään ansioita saavuttamaton nainen, jok a kuoletti 

muiden toiminnan eikä itse saanut aikaan  neljännesvuosisadan ke stäneen 

oppituolilla oleskelunsa kul uessa mitään.  

Korostan, että naisviha on useimmiten  naisten itsensä meitä miehiä 

kohtaan osoittamaa vihaa: naisten omaa vihaisuutta. Minä puole stani olen 

ainoastaan kirjoitustaitoinen ja hyvämuistinen, ja olen nähnyt kyseistä 

menoa noin 35 vuotta, eli juur i sen ajan, jonka identiteettipoliittisen ja jä r-

jettömyydessään epäoikeudenmukaisen feministisen sortorakenteen lu o-

minen suomalaiseen yhteiskuntaan on kest änyt.  

Naisargumentti on osoittautunut vaaralliseksi nimenomaan heteroiden 

omalta kannalta. Koska femi nistit ovat  seksuaalista käyttäytymistä säät e-

lemällä pidättänee t suuren määrän valtaa naisten käsilaukkuihin, femi-

nismistä  on tullut Ɗ hallintodiskursiivista ilmaisua käyttääkseni Ɗ halki 

jnjn xgsdhrjtmm`m Ɛkúoúhrxodqh``ssddkk`Ɛ snsdtsdsst hcdnknfh`+ inj`penet-

roi kaikkea poliittista ja tiedepoliittista vallankäyttöä. Feminismistä on 

tullut rii ppuvuuden hirsipuu.  

Vitsiksi muuttuneen tasavaltamme presidentti puolestaan  armahti  ta-

pon yrityksestä tuomitun maahanmuuttajanaisen äskettäin ikään kuin 
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Ɛs`r`-`qunmƐmerkiksi. 57 Mutta presidentti ei ole tehnyt elettäkään osoi t-

taakseen armeliaisuutta tai ymmärtämystä niitä suomalaisia ihmisiä ko h-

taan, jotka on tuomittu poliittisten mielipiteidensä esi t tämisestä ja muista 

näennäisrikoksista poliittiseksi teatteriksi muutt uneissa tuomioistuimissa 

ja oikeudenkäynneissä.  

Näin kansalaisille annetaan viesti, että perheväkivaltaakin saa harjoi t-

taa itsepuolustukseksi, kunhan sukupuoli on oikein ja pakolaistausta ku n-

nossa sekä muu tausta tarpeeksi risainen. Tukena on vihervasemmis tola i-

nen oikeuslaitos ja feministinen media naistoimittaj ineen, jotka levittävät 

toosantuoksuista ja silakankatkuisilla  sormillaan kokoon nypläilemäänsä 

agendaa. 

 

 

Miehet syrjittyinä  

 

Feminismi on kannatuspotentiaalinsa vuoksi islamiakin vaikutusvalta i-

sempi uskonto, jota ei saisi kyseenalaistaa ja jonka epäilemisestä ja etaan 

ankaria sosiaalisia rangaistuksia. Kaikki muu on siihen nähden ka atuvaa 

kauraa, ja naiseuden palvonta on tehnyt heteromiehistä kontallaan anel e-

via kuhnureita.  Vielä syvempää polvistumis ta vaaditaan homomiehi l tä, 

joiden seksuaalinen kauppa -arvo on feministien näkökulmasta aivan mit ä-

tön. 

Ihonvärinsä vuoksi syrjityt valkoiset miehet ovat voineet valita aseman 

joko profeministisinä mekkoeinareina tai rasismi -, fasismi -, natsismi - ja 

misogyni aväitteillä syyllistettyinä oman maansa pakolaisina, joita diskr i-

minoidaan avoimesti rotunsa ja sukupuolensa tähden.  

Olenko si t ten miesasiamies? En ole. Miksi? Siksi, että miesasiamiehuus 

on vain käänteistä feminismiä. Miesasiamiehet ovat omaksuneet femini s-

teiltä käsityksen, että sukupuoli on sosiaalinen rakenne eikä keholl inen 

biologinen tosiasia, joka perustuu geeneihin, kromosomeihin, horm oneihin 

ja sukupuolielimiin sekä siihen, kumpia sukusoluja yksilö tuottaa.  

Miesasiamiehet alistuvat purkamaan  feminis tien kanssa  Ɛmhhsú q`jdn-

sdhs`Ɛ+ insj` nu`s ltj` oúúu`rsttrr` rtjtotnksdm nkdsdsthrs` u`ks`qnnkdhs-

ta. Sekä feministit että miesasiamiehet pitävät kaksiarvoisen sukupu o-

khdqnm onhr khtcdms`lhrs` dgsnm` Ɛs`r`-`qunmƐ snsdtstlhrdkkd- Gd jtuhssdke-

vat sukupuolet a mmatillisissa yhteyksissä yhdenvertaisiksi tai jopa sa-

manlaisiksi . Kokonaan olemattomaksi he jynssäävät sukupuolieron kielt ä-

essään puhumasta naisista ja miehistä ja vaatiessaan tyttöjen ja poikien 

nujertamista persoonattomien das Man  -kamaluuksien mukaisik rh Ɛgdmji-

kďhjrhƐ- 

Tosiasiassa miesasiamiehillä ei ole toivoa, sillä heidän politiikkansa jo h-

taa miehet kiistelemään keskenään. Ja asiamiehiksi ryhtyjät häviävät a i-

na, sillä heitä motivoi  agenda eikä järki, joka puolestaan ohjaa minua: i l-

ldhrdrshjhm Ɛmnql``lia heteronationalistista rasist ilhdrsúƐ- 
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Sunnuntaina 21. maaliskuuta 2021  

 

VIHREÄT SAAVAT MERET KIEHUMAAN  

 

Jqdhj`m jhdkdm r`m`o`qh Ɛu toposƐ s`qjnhss`` rtnq``m júúmmdssxmú ƍdh o`hk-

j``ƍ+ rhhr dqúúmk`hrs` o`hj`snms` shk``- Múhm nm ltncnrstmts r`m` Ɛtsopi`Ɛ- 

Utopioiden kukoistuskautta oli uusi aika, jolloin utopiat siivittivät lö y-

töretkiä ja pohjustivat tietä yhteiskunnallisiin mullistuksiin. Käsite ote t-

tiin mielihyvin vastaan sosialistisessa ajattelussa, jossa havisivat pare m-

man maailman haaveet.  

Osa utopioista oli tilautopioita, joissa paratiisivaltio oli sijoitettu ka u-

kaiselle  horisontin takana olevalle onnen saarelle. Osa taas oli aikautopio i-

ta, joissa toiveiden yhteiskunta siinteli kaukaisessa tulevaisuudessa. Y htä 

kaikki, niitä ei ollut olemassa, pait si mielikuvituksessa.  

Helsingin kaupunki on yhdistänyt sekä paikan että ajan utopiat laitt a-

malla ne kellumaan edessään vellovalle merialueelle. Helsingin Sanomat 

valaisi  asiaa niin, että kaupunki voisi rakennuttaa juuri päättyneen ene r-

giakilpailun pohjalta  Ɛhjthrdm jdrúm sdjnr``qh`Ɛ+ insj` Ɛltkkhrs`hrhu`s jnjn

j`totmfhm kúllhsxriúqidrsdklúmƐ- Kdgsh jhqinhssh dqúúrsú o`kjhstrs` hcd`s-

ta näin:  
 

Suunnitelmassa Helsingin edustalle rakennetaan kymmenen lieriömäi s-

tä, halkaisijaltaan 225 -metristä kuumalla merivedel lä täytettyä lämp ö-

varastoa. Nämä toimivat suurena kausivarastona lämmölle, jota tuot e-

taan pääasiallisesti merivesilämpöpumpuilla. Samalla syntyy ryhmä t e-

kosaaria, joista osa katetaan, jolloin niillä voi viettää vapaa -aikaa. Sa a-

rella voisi viettää esime rkik si rantaelämää läpi vuoden. 58 
 

Tämä on kuin utopistisosi alistien haaveista. Ɗ Mutta ei. Energiakilpailun 

takana on kaupungin vihreään energiapolitiikkaan nojaava vaatimus l o-

pettaa kivihiilen polttam inen vuonna 2029.  

Kahdeksan vuotta aikaa. Ɗ Ei tule onnistu maan. Kannattaa lukea myös 

jutun loppuun kertyneet epäilyt hankkeen realistisuudesta, samoin muua l-

ta saatavissa olevat arviot hankkeen epärealistisuudesta.  

Painetta hankkeen epätoivoiseen toteuttamiseen lisää hallituksen  ai-

komus käyttää Suomesta veroina ki skottuja sekä EU:n palauttelemia e lpy-

misvaroja nimenomaan ilmastopanostuksiin 59 Ɗ ei siis mihinkään sella i-

seen, joihin talouselämä ja kansalaiset niitä tarvitsisi vat . 

Näistä koronavaroista myös  Helsingin  kaupunki kilpailee ja keksiskelee 

sen vuoksi  sijoitu skohteita rahoille, joiden alkuperä on tietenkin Suomessa, 

mahdollisesti turpeen hiljattain  kaksinkertaistetussa  verotuksessa. 60 

Tilanne on kaupungille tukala paitsi taloudellisesti, myös teknisesti. 

Väistyvä pormestari Jan Vapaavuori (kok.) tuskailee ympär istöpoliittisten 
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sitoumusten ja käytännöllisten realiteettien pakk oq`nrr`9 ƐJtm otgtlld

vihreästä siirtymästä, ei Suomessa juuri ole isompaa kysymystä kuin pä ä-

j`totmfhm kúllhsxrƐ-61 

Tuo kysymys on suuri ja vaikea vain yhdestä syystä. Vihreiden vaat i-

muksesta  Helsingin k aupunki on päättänyt luopua hiilivoimasta ja sulkee 

Euroopan ympäristöystävällisimmiksi todetut hiilivoimalat, joiden hy öty -

suhde on korkea ja jotka tuottavat yhteiskäyttövoimaloiden tapaan sekä 

sähköä että kaukolämpöä. Hiilen energia -arvot ova t korkeampia kuin ha k-

keen, joten myöskään voimaloiden muuntaminen haketta käytt äviksi ei 

kannattaisi . 

Ympäristönsuojelun pitäisi olla yhteinen asia, joten hiilivoimaloita p i-

täisi sulkea Puolassa, Romania ssa ja Unkarissa, joiden voimalat tuottavat 

kolminker taiset päästöt Suomen voimaloihin verrattuina. Suomi on pimeä 

ja kylmä maa, joten täkäläisten hiilivoimaloiden tulisi olla viimeisten su l-

jettavien joukossa.  Nähdäkseni tämän ehdotuksen olisi pitänyt olla ko r-

keimmalla palki ntopallilla, kun kaupunki laakeroi  tulevaisuuden visioita. 

Sen toteuttam inen ei olisi myöskään maksanut mitään.  

Sen sijaan energiakilpailun kautta Helsingin kaupunki roiski jälleen 

rahaa kansainvälisille innovaatiotoimistoille, jotka laittoivat miljoona e u-

roa taskuihinsa. Samaan tapaan kau punki on selvityttänyt useilla miljo o-

nilla euroilla Helsingin ja Tallinnan välisen merenalaisen rautatien rake n-

tamisedellytyksiä.  

Nekin rahat olisi kannattanut käyttää esimerkiksi homekoulujen ko r-

jaamiseen tai kriittisen journalismin ja mediatutkimuksen ra hoittam iseen. 

Sen sijaan Helsingin Sanomat julkaisi kelluvista kuumavesikuplista täysin 

kritiikittömän, reflektoimattoman ja asiantuntija -arvioita sisält ämättömän 

jutun, jossa vihreää utopiaa markkinoitiin ympäristöpoliittisena vältt ämät -

tömyytenä.  

Kritiik ittömyydellään ja pelkällä kilpailutulosten raportoinnillaan Hel-

singin Sanomat koetti väi t tää, että utopiat ovat tiedettä, fantasiat faktoja 

ja visiot toteuttamiskelpoisia. Se llainen journalismi mui stuttaa 1960 -luvun 

Valituista Paloista, joiden  sivuilla Sa hara muunnettiin kasvitarhaksi ydi n-

voiman avulla viimeistään vuoteen 2000 mennessä.  

Tuohon ajankohtaan tultaessa ihmiskunnalla oli jo paljon muuta po hdit -

tavaa murhe enaan. Niin on myös Helsingin kaupungilla vuonna 2029. Yksi 

on, mistä saadaan lämpöä kylmii n kaupungi nosiin, kun hiilivoimalat on 

romutettu vihreiden toimesta . 

Merilämpöpumppujen, tekoaltaiden ja uusien lämpöjohtojen rakentelu 

vasta maksaa, joten aiheesta ei kannattaisi edes keskustella. Energiantu o-

tanto on alkutuotantoa, jonka pitäisi tuottaa v ähintään itsensä ja mielu i-

ten huomattavasti enemmän voidakseen muodostaa pohjan ka ikelle muulle 

tuotannolle. Muuten kaikki kallistuu huikeasti kulutusketjun loppupää ssä. 

 Energian pitää siis olla halpaa, ja sitä pitää tuottaa suurissa yksiköi s-

sä, jotta kil ohinta suhteessa investointipääomiin laskee. Sen sijaan vihr eät 
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nostavat jatkuvasti tuotantohintoja ja korottavat kuluttajahintoja myös 

polttoaine - ja ympäristöveroilla, mikä vaikeuttaa työssäkäyntiä, kuljetu k-

sia ja kaupan sekä teollisuuden toimintaedellyt yksiä.  

Mutta en minä onnen saaria periaatteellisesti vastusta. Myös minä l u-

kisin mielelläni Platonia ja ajattelisin Atlantista tekopalmun alla varpaat 

vedessä. Vihreiden harjoittamalla politii kalla edessämme on kuitenkin 

huoneistolämpötilojen pudottaminen 14 asteeseen kotioloissa.  

 

 

Sunnuntaina 28. maaliskuuta 2021  

 

KORONARAJOITUKSET: MITÄ FASISMIA!  

 

Olisi mukava tietää, kuinka hurjan huutamisen tietyt tahot aloittaisivat, 

jos Perussuomalainen puolue olisi hallituksessa päättämässä niin san o-

tuista  koronaraj oituksista .62 Olen aivan varma, että pu oluetta syytettäisiin 

fasismista, ihmisoikeuksien polkemisesta ja miksipä ei myös yksityisyyden 

suojan, omaisuudensuojan ja muiden perusoikeuksien rikkom isesta. 

Rasismistakin varmaan syytettäisiin, kun Perussuomalaiset  vaatisivat 

ulkomaan rajaliikennettä souke mmalle kotimaisen liikkumisen sijaan. Sen 

sijaan nykyhallitus on pitänyt muun muassa Viron ja Ruotsin rajaa auki, 

vaikka Viro oli hetki sitten maailman pahimpia koronapesäkkeitä. Nyt o n-

gelma on levinnyt myös Helsin kiin ja Turkuun.  

Mikä kaikki sitten olisi fasismia, jos Perussuomalaiset olisivat hallitu k-

sessa? 

Fasismia olisi treffailukielto. Ette saa deittailla muita kuin vakiintune i-

ta seurustelukumppaneita, paitsi ulkoilmassa (puskissa). Rikkoo pahoin 

ihmisoikeuksia - Lhjú rhsú o`hsrh nm Ɛu`jhhmstmtsƐ rtgcd> 

Fasismia olisi ravintoloiden sulkeminen ja firmojen liiketoimintaedell y-

ty sten rajoittaminen. Erikoisliikkeitä ja pieniä kivijalkakauppoja ajetaan 

sillä tavoin konkurssiin. Vastaa siis täysin holokaustin aikaisia t oimia ja 

ikkunoiden kivittämisiä. Fasi smia!  

Ette saa kokoontua koteihinkaan, vaan niitä koskee kontrolli: vira n-

omainen tunkeutuu ihmisten Lebensweltiin . Fasismia!  

Laumasuojan käsite vasta fasismia edustaakin. Se eläimellistää ihmiset 

ja kohtelee ihmisiä ma ssoina ja joukkoina. Laumasuojan käsite on total i-

taarisen  hallinnon kieltä, ainakin Frankfurtin koulukunnan filo sofina tu n-

netun Herbert Marcusen  mukaan. Laumasuojan käsite esineellistää ihm i-

set, ja siksi sen tavoittelu ilmentää vulgaarinaturalistista ihmis vihaa. 

Kouluja ja yliopistoja suljetaan Perussuomalaisten harjoittaman sivi s-

tysvihan merkiksi Ɗ ei siksi, että vasemmistolainen sosiaali - ja terveysm i-

nisteri sitä nyt vaatii.  
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Jos liikkumisrajoitukset tulevat voimaan, mikä takaa, ettei niitä to i-

meenpanna vaalien aikana? Perussuomalaiset han siinä  haluavat lopettaa 

demokratian ja oikeusvaltion!  

Kättelykiellot ( cordon saintaire ) ovat toiseuden kammoa ja vierauden 

torjumista sekä jakavat ihmiset meihin ja muihin.  Käsien peseminen on 

vertauskuvallinen natsirituaa li, jolla yritetään puhdistautua oman yle m-

myydentunnon tuottamasta Angstista ja muukalaisuudenpelosta.  Hygien i-

an korostaminen osoittaa hallituksen halua (tiedätte mihin) -hygieniaan.  

Poliisi tekee katuratsioita ja tarkkailee sekä valvoo liikkumista avaten 

tietä keskitysleireille...  Kokoontumisrajoitukset, maskipakot, sakot, ma t-

kapuhelinvalvonta ja niin edelleen.  ƐSdqudhrhm R`mm`+ Jqhrs` i` L`qh`-Ɛ 

Kun alla ovat nämä nimet, Facebook - ja Twitter -kansa jakelee peukkuja 

ja sydämen symboleja. Ymmärtämys on ylimm illään. Ihmisoikeustalebanit 

mykistyvät ja pysyvät vaiti.  

Mikäli allekirjoittajina olisivat vaikkapa Jussi, Riikk a ja Ville, vastaus 

olisi: ƐLhsú e`rhrlh` Ɛ 

Minulla itselläni olisi halpa ja hyvä muotoilu koronarajoituksille: Ha r-

joita vain sellaista kanssak äymistä, joka on aivan välttämätöntä!  

Ei noilla hallituksen rajoituksillakaan ole kaikkine lievennyksineen ja 

loivennuksineenkaan muuta sisältöä kuin tähdentää järjellisen käyttäyt y-

misen tarpeellisuutta. Vihervasemmiston kannattajat, anarkistit ja muu 

rymy jengi tarvitsevat aina kuitenkin pakon oman tahtonsa tueksi, sillä 

pakotettuna asia on vasemmistolaisempi kuin sama asia kansalaisten 

oman harkinnan mukaan tehtynä.  

Terveystäti Sanna Marin on saanut force major  -tilanteen vuoksi a n-

teeksi aivan kaiken.  Nyky isin istuva punaviherhallitus pääsee koronan 

varjolla kuin koira veräjästä myös siitä, että hallitus ei ole pystynyt täy t-

tämään hallitusohjelmaan kirjaamiaan talous - ja työllisyystavoitteita. K o-

rona kun kelpuutetaan tekosyyksi kaikkeen, erityisesti valtion velan räjä h-

tämiseen. EU:n kautta meille kiertyvien omien varojemme rippeet hallitus 

aikoo pumpata hyötysuhteeltaan negatiiviseen ilmastonsuojeluun eikä m i-

hinkään oikeasti tarpee l liseen.63 

Koronakriisistä johtuvia juoksevia asioita ja välttämättömiä toimia o lisi 

hoitanut paremmin virkamiehistä kokoonpantu toimitusmini steriö. Juuri 

asiantuntijoista kokoonpantua hallitusta tämä maa tarvitseekin taloude l-

listen tuhojen jälkeen.  

Voi olla, että istuvan hallituksen taival päättyy vaikeuteen saada  EU:n 

elpymispaketti  läpi eduskunnassa. EU:n neuvoston hyväksymä 1  824,3 

miljardin  euron (rahoituskehys 1074,3 miljardia  + elpymisväline 750 mi l-

jardia ) määräraha on vahvistettava kaikissa jäsenmaissa, sillä kyse on va l-

tioiden om ien varojen käytöstä.  

Jos perustuslakivaliokunta  katsoo, että päätös merkitsee Suomen täys i-

valtaisuuden kannalta merkittävää toimivallan siirtoa Euroopan unionille, 
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päätös on perustuslain mukaan  hyväksyttävä täysistunnossa v ähintään 

2/3 kannatuksella.  

Mikäli perustuslakivaliokunta linjaa, että läpimenoo n vaaditaan mä ä-

räenemmistö kansanedustajista, ei hallitus saa sitä kokoon ilman Koko o-

muksen tukea. Perussuomalaiset eivät paketin vahvi stamista tue.  

Minä itse en pakettia hyväksyisi, sillä sen hyödystä Suomen kansant a-

loudelle ei ole osoitettu olevan mitään  tieteellistä näyttöä, eikä asiasta ole 

tältä kannalta edes keskusteltu.  

Kokoomuksessa valinta koskee viime kädessä sitä, haluaako se seura a-

vaan hallitukseen SDP:n vai Perussuomalaisten kanssa. Pikapuoliin saat e-

taan siis päättää seuraavan hallituksen kokoo npanosta. Niin tapahtuu v ä-

hintäänkin kulisseissa, sillä ilman vastalahjaa ei kauppiaan järjellä toim i-

va Kokoomus  demarivetoisen hall i tuksen tueksi lähde.  

 

 

Tiistaina 30. maaliskuuta 2021  

 

ƐUHG@OTGDDRS@Ɛ S@@R IÓQIDRSçMNNSSHƊ  

JHQI@MH ƐSNSTTR JHHGNSS@@Ɛ I@JELUA JATKETTA VA  

TOTUUDEN NIMESSÄ  

 

MTV3:n Uutisaamussa haastateltiin  tänään  Vihreistä  eronnutta  Jarkko 

Snmssh`+ inmj` lhdkhohsdds oúúsxhuús khrújrh mdsshitssttm ƐOikeustieteen 

tohtori suoltaa kritiikkiä vihapuheen vastaiselle paneelille Ɛ (30.3.2021). 

Asiall isen jutun olisi voinut tehdä  yhtä hyvin tai  paremminkin siitä, e t-

tä filosofian ja valtiotieteiden tohtori suoltaa kritiikkiä vihapuheen vasta i-

selle paneelille . Tontissa oli kuitenkin sen verran vihreää väriä jäljellä, e t-

tä uutiskynnys ylittyi, ja sensuuri nvasta inen tohtori päästettiin studioon.  

Kirjoitin aiheesta jo kirjassani  Totuus kiihottaa , jonka sivulla 365 ko h-

teenani oli eräs vihreistä voimista kokoonpantu sananvapauden va stainen 

paneeli.  Jokapäiväistä on vihapuheen vastaisesta länkytyksestä tullut n iin, 

että asiasta kiinnostuneiden kannattaa lukea kokonaan kirjani luku 16.5 

ƐUúisd uhg`otgddrs`9 u`ql`rsh uhqgddkkhmdmƐ- 

Lúsúldch` jthsdmjhm k`u`rsh sdnjrdrs`mh rhmúmrú Ɛuhg`otgdss`Ɛ omilla 

häikäilemättömän vääristelevillä väitteillään , joiden mukaan tiet eellisesti 

jhqinhsdsst sdnjrdmh ltj` dctrs`` Ɛm`hruhg``Ɛ-64 Tosiasiassa naisvihasy y-

tök sillä  ilmaistiin epäsuoraa tai peiteltyä vihaa kirjoittajan homoseksua a-

lisuutta va staan . 

Kyseessä oli median kosto: yritys peittää teokseni mediakriittinen sisä l-

tö vastauu tisoinnilla ja eräiden tiedepoliittisten vastustajieni arvioilla.  To-

dellinen vihapuhe on  ollut  useimmiten  perussuomalaisiin, maaha nmuuton 

kriitikoihin, EU -jäsenyyden arvostelijoihin ja muihin isänmaanystäviin 

suunnattua vihaa.  
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Kivapuhe uhkaa  

 

Sanoin kir i`rr`mh+ dssú uhg`otgddm júrhsd ltncnrs`` Ɛjdkktu`m ldqjhsri-

iúmƐ+ inmj` rhrúksďú nm l`gcnsnms` lúúqhsdkkú s`qj`rsh saati yksimielisesti . 

Nämä perusasiat myös toimittajien kannattaisi opiskella sieltä.  

Kuvaruutuun tuotiin kuitenkin entinen Vihreiden edustaj a, joka on nyt 

järkiinsä tulon kynnyksellä, vaikka asiallinen tieto olisi voitu saada jo ki r-

jastani Totuus kiihottaa Ɗ Filosofinen tutkimus vasemmistopopulistisen va l-

tamedian tieto - ja totuuskriisistä . Mukavaa joka tapauksessa, että ent inen 

vihreäkin on tu llut kanssani samoille linjoille.  

Tiedonvälittämisen sijasta MTV3 pyrki muun valtamedian tavoin irv i-

kuvallistamaan teokseni, kun taas ansiot ajattelun pilkahduksista hal u-

taan kirjata Vihreiden entiselle maskotille.  

Sanoin muun muassa näin (s. 111):  

 

Yhdysv altojen koripalloyliopistojen liigasta lähtöisin oleva vihapuheen 

käsite on oivallinen propagandan väline, sillä sitä ei voida määritellä 

univokaalisti eli yleispätevästi ja terävärajaisesti, mutta ei myöskään 

tyhjentävän ekvivokaalisti muiden käsitteiden avulla. Ne kun olisi jä l-

leen määriteltävä ja niin edelleen.  

Niinpä tämäkin termi on sopinut merkitysten vesittämiseen ja ka u-

saaliyhteyksien vasemmistolaisperäiseen kumolleen kääntämiseen. Ta r-

peen mukaan joustavana käsitteenä se on sopinut myös syyttäjävira n-

omaisten muovailtavaksi heidän vetäessään käräjille kansallismielisiä 

ihmisiä, vaikka käsitettä ei löydy Suomen laista. Harmaan alueen term i-

nä se on toiminut retorisena aseena, joka on levinnyt mediasta tuomioi s-

tuinten langettamiin tuomioihin.  

Vihapuheen käsitteellä on asenneilmapiiriä pystytty pehmittämään 

niin, että Suomeenkin on kyetty luomaan isänmaallisuudesta, kansalli s-

mielisyydestä ja oman kulttuurin sekä väestön suojelemisesta ra nkaiseva 

poliittinen normatiivi. Kansallismielisiä vastaan vyörytetyn vihan muu n-

tamisessa oikeuksien tuomioiksi ei ole tarvittu lopulta kuin tulitikun 

raapaisu, sillä kaasu on ollut jo keittiössä.  

 

Jhqinhshm lxďr 'r- 080(9 ƐSúrsú rdtq``+ dssú uhg`otgd nm júrhsd+ ins` dh jns-

j``m ohcú uhdcú lhghmjúúm k`jhhm-Ɛ 

Laillistamista en nakoiden nykyisin kuitenkin rahoitetaan tarkoitus -

hakuisia näennäistutkimuksia, joiden myötävaikutuksella  pyritään näper-

telemään vihapuhealgoritmeja automatisoidun sensuurin rakentamiseksi 

I nsdqmdshhm- 'Jr- jhqi`mh ktjt` 04-8 ƐGtkktidm j`qmdu``kh `tsnl`shroituna 

sensuurina ja robottien para ashm`Ɛ-(  

Totesin sivulla 115:  
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Keskustelua käydään väärästä asiasta silloin, kun pohditaan, miksi joku 

henkilö tai taho pitäisi tai ei pitäisi vaientaa. Keskeinen ongelma on, 

miksi edes käydään keskustelua kansalaisten hiljentämisestä ja millä o i-

keudella. Tämä virkavallan ja valtamedian vinksahdus paljastaa, kuinka 

sairaasti ja röyhkeästi sekä sananvapauden ja oikeusvaltioperiaatteiden 

vastaisesti ne asioita arvioivat, eikä sosiaalisen median omavaltaista 

sensuuria ja vi ranomaisten mielivaltaa nähdä ongelmina lai nkaan.  

 

 

ƐUhg`snsttcdsƐ u``q`rr` 

 

Sen asemasta, että valheellinen valtamedia ja viranomaiset olisivat ott a-

neet kirjastani opikseen, he pyrkivät hautaamaan esittämäni analyysit m ö-

lyllä  Ɛm`hru`rs`hrttcdrs`Ɛ- 

Hulluin ta kaikesta on, että Perussuomalaiset joutuivat sensuroimaan 

kirjani opetus - ja kulttuuriministeriön toimeenpaneman taloudellisen k i-

ristyksen vuoksi.  Súlú Ɛotsj`rr` jtj``m dh jttkd gttsn`rhƐ-politiikka 

osoittaa, että fil osofia kohdellaan Suomessa huonommi n kuin toimittajia ja 

toisinajattel i joita Venäjällä.  

Nyt kun 25 kansalaisjärjestöä ovat jälleen kokoontuneet junttaamaan  

omaa brezhneviläistä läksytystään kansalaisten erään perusoikeuden, eli 

sananvapauden ja siihen liittyvän ilmaisunvapauden nujert amisek si,65 on 

kirjani sisällöllä entistäkin suurempi arvo.  

Perussuomalainen puolue olisi voinut tehdä kirjastani aseen sananv a-

pauden puolustamiseen ja sensuurin vastustamiseen, mutta sen sijasta  

puolue päätti keskeyttää kirjani jakelun.  

Perussuomalaisten puoluej äsenten tulisi vaatia kirjani jakelun jatk a-

mista ajatuspaja Suomen Perustasta. Se olisi puolueen edun, yleisen edun, 

kansalaisten tiedonsaantioikeuden ja yhteiskunnallisen totuudellisuuden 

mukaista.  

 

 

Lauantaina 3. huhtikuuta 2021  

 

DS UNH R@MN@ ƐONQLDRS@QHƐ R@MNL@SS@ ƐLDRS@QH Ɛ 

 

Et voi myöskään äänestää kuntavaaleissa äänestämättä pormestariva a-

leissa, ja kääntäen: äänestääksesi Helsingin pormestarista joudut ääne s-

tämään kaupunginvaltuuston kokoonpanosta.  

Inrjtr r`mns``m+ dssú onqldrs`qhu``kh Ɛrdjnhss``Ɛ cdlokratian. Järje s-

sdklúotnktdhcdm lhdkdrsú `rh`s dhuús r`hrh ƐgdmjhkďhsxúƐ+ inss` hglhrsdm

mielipiteet eivät häiritsisi politiikantekoa...   

Gallupien nupit ovat joka tapauksessa kaakossa Perussuomalaisten h y-

väksi. Myös muut puolueet näyttävät tekevän kaikken sa Perussuomalai s-
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ten puolesta varsinkin Helsingissä, jossa muiden puolueiden pormest ari -

ehdokkaat ovat mitä parhai nta mainosta Perussuomalaisille!  

 

 

Paniikkia Kokoomuksessa  

 

Helsingissä p ormestarinvirasta on tullut tavaksi kilpailla  Vihreiden ja K o-

koomuksen kesken. Kokoomuksen pitkä empiminen oman ehdokkaansa 

asettamisessa kertoo puolueen johtajuuskriisistä, josta se on kärsinyt h y-

lättyään kansallisen edun edistämisen ja sahattuaan nimestään käytännö l-

khrdrsh j`srndm jnjnm``m onhr r`m`m Ɛj`mr`kkhmdmƐ- Ings`iuuskriisi taas 

kertoo Kokoomu ksen olevan ohjelmallisesti täysin hukassa.  

Kokoomus pyöritti rulettiaan Elina Lepomäen ja Kirsi Pihan kesken, 

kunnes joku oivalsi, että daamien kaaderissa ei ole enää tilaa, ja synt y-

neessä paniikkitilanteessa pormestariehdokka aksi pyöriteltiin entinen d e-

mari, Juhana Vartiainen.  

Hänen vallanhalunsa ei sallinut hänen kieltäytyä, vaikka kaikki toki 

tiesivät hänen päätyneen tehtävään vain sukupuolensa vuoksi: jotta K o-

koomuksella olisi tarjota miesehdokas vasemmiston naisehdokkaita ja Pe-

russuomalaisten ilmeisesti hyvin sukupuolineutraalia ehdokasta va staan.  

Henkisen ruotsalaisuutensa vuoksi Vartiainen sai anteeksi egalitari s-

min rikkomuksensa ilman, että tajusi pyytää, vaikka hänen avullaan Kirsi 

Piha siirrettiinkin etupihalta takapih alle leikkimään. Kokoomuksen kä m-

mi saanee kuitenkin pikaisen koston, sillä Vartiainen ei todennäköisesti 

puhuttele Kokoomuksen valtavirtaa, eikä luopiodemari vedä puoleensa 

myöskään vasemmistoa.  

Pormestariksi hänessä on sopivaa pomomainen ulkonäkö, joka vu oden 

2015 vaalijulisteessa muistutti sikaria purevasta Churchillista tai Hitc h-

cockista. Vartiaisen  talouspoliittiset  ja asuntopoliittiset  utopiat taas mui s-

tuttavat vasemmistososialistin aiemmasta puoluekanna sta.66 

Myös väistyvä pormestari Jan Vapaavuori on ollut kykenemätön tai h a-

luton ymmärt ämään, että Helsingin tukala asuntotilanne johtuu suureksi 

osaksi sosiaalietuusperäisestä haittamaahanmuutosta, työpaikkoja vievä s-

tä ulkomaisesta eliittityövoimasta ja kiinteistöjä ostelevasta kansainväl i-

sestä kapit alismhrs`- Ittqh súlú Ɛhmsdqm`srhrlhƐ nm sdgmxs Jnjnnltjrdrs`

sangen epäisänmaall isen puolueen, niin kuin Kepustakin.  

On muistettava, että Vapaavuori on virassaan lähinnä siksi,  että Anni 

Sinnemäki ei olisi. Taannoisesta s uurmoskeijahankkeesta oli siis se hyöty , 

että sitä v ipuna käyttämällä p ääpormestariksi saatiin vähemmän huono.  

Tämä keinulautaefekti ei kuitenkaan sovita sitä, että sähköt ovat kai k-

koamassa kaapeleista ja kaukolämmöt pattereista, kun Kokoomus on 

mennyt  Vihreiden hiilivoimavihan  tueksi. Tämä sii s on ti lanne Vihreiden 

toimisto -osastossa, Kokoomuksessa. 
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Vaaran vuodet vihervasemmistossa  

 

Kokoomuksen puisto -osastona toimivan Vihreän Liiton Anni Sinnemäki 

puolestaan on ruohonjuuritason toimija, jolla ei ole vähäisintäkään käsity s-

tä sen enempää polii ttisesta filosofiasta, taloudesta kuin hallintojuridiika s-

takaan, eikä hänellä ole myöskään akateemista loppututkintoa. Yliopist o-

tutkinto puuttuu myös demarien ehdokkaalta Nasima Razmyarilta ja V a-

semmistoliiton Paavo Arhinmäeltä.  

En tarkoita, että pelkkä lu keneisuus mitään osoittaisi, mutta kouluja 

käymättömyys ei sovi johtavaan julkiseen virkaan. Jokainen edellä main i-

tu ista on apulaispormestarina pelkän poliittisen suopeuden vuoksi. Ilman 

otnktdhs``m gd Ɛsxďmsdkhrhuús onsjtjdkjj`` ghdjj`lxqrjxsrúƐ- 

Sinnemäk i on heikoin esitys jopa Vihreiltä, joista minulla ei muute n-

kaan ole korkeaa kuvaa. Sinnemäki on pelkkä populisti ja Tiedonantaja -

lehden toimittajan perheessä varttunut vallankumouslapsi, joka oli pa r-

haimmillaan romanttis -dekadenttien protestilaulujen sano ittaj ana. 

Vasemmiston toinen pääehdokas, Razmyar, puolestaan ei edusta mi l-

lään tavoin suomalaisten eikä helsinkiläisten etuja ja valtavirtaa. En usko 

helsinkiläisten olevan valmiita valitsemaan pormestariksi maahanmuutt a-

ja- ja muslimitaustaista ehdokasta, kuten pääsi käymään Lontoo ssa. 

Vaikuttaa kuin kaikki kynnelle kykenevät puolueet toivoisivat Jussi 

Halla -ahon valintaa pormest ariksi. Ne eivät vain kehtaa sanoa sitä. Se on 

sitä superkaksoisplushyvää double speakia , joka virtaa suoraan alitaju n-

nasta tehden  koko poliittisesta universumista jatkuvaa freudilaista lipsa h-

dusta.  

Helsinkiläisten kollektiivinen alitajunta työskentelee siis sen hyväksi, 

että Jussi Halla -ahosta leivotaan pormestari, ja hän vetää perässään va l-

tuu stoon ennätyksellisen määrän perussuoma laisia puoluetoimijoita. Sen 

jälkeen pormestarin valinnasta käydään valtuustossa ennennäkemätön 

kotkotus.  

 

 

Lhjrh dm nkd u`ks`ldch`m j`gkhl` ƐJtms` JhmsdƐ> 

 

Koska olen tällainen selvänäkijä, jättäydyin tahallani ja suosiolla pois e h-

dokasasett elusta, jotta media ei pääsisi missään tapauksessa pilaamaan 

Perussuomalaisten vaaleja väitteellä, että nyt se kaljupäinen heteronati o-

nalisti Hankamäki on kyltymättömän naisvihansa merkiksi puolueen li s-

talla!  

Mutta hähhähhää, sässääsää! Valhemedian toimittajat, oletteko  kuulo l-

la? Ɗ Ette onnistuneet lavastuksessanne. Kamppailen Perussuomalaisten 

vaalivoiton hyväksi ihan eturivissä tällä omalla väistymiselläni, jotta to i-
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mittajan tumpeloiset eivät pystyisi tekemään minusta marakattia oman 

mudanheittonsa kohteeksi.  

Äänten de magnetointi ei onnistunut, sillä kehotin kannattajiani suu n-

taamaan äänensä perussuomalaisille naisille osoittaakseni median nais -

vihaväitteet karkeiksi valeiksi sekä ohjatakseni median laukaiseman to r-

pedon pois puolueen laivasta.  

Osaan nimittäin laskea, ja  tunnen poliittiset realiteetit. Olen kova kuin 

kivi ja pidän pääni. En taivu siinäkään tapau ksessa, että puolue kääntäisi 

minulle selkänsä, niin kuin on kääntänytkin. Herra on nimittäin sellainen, 

joka ei hylkää. Vaikka puolue hylkäisi minut, minä en hylk ää enkä pyörrä 

poliittisia näkemyksiäni, ja juuri siksi olenkin herra.  

 

 

Mutta kukas pres i dentiksi?  

 

Näen lasipallostani myös sen, että Halla -ahon päätyminen pormestariksi ei 

ole Suomelle hyväksi. Paremmassa asemassa Halla -aho olisi pääminister i-

nä tai pres identtinä. Kaupunginvaltuuston esittelijänvirassa menee he l-

posti hyvä mies hukkaan.  

Presidentinvaaleista vasta hurjat tuleekin. Pormestarivaali on preside n-

tinvaalien kenraaliharjoitus, niin kuin osuuskauppavaalit ovat kuntavaal i-

en kuvajaisia. Mikäli Halla -aho on seuraavissa  presidentinvaaleissa m u-

kana, vaaleja ei ratkaista kannatuksen mukaan vaan ostrakismos -tyyp -

pisellä poistoäänestyksellä. Vaalin voittaa se, jolla on vähiten vastu stusta, 

ja häviää se, jolla vastustusta on eniten.  

Muilla puolueilla ei ole esittää ehdokkaaksi valjuinta varjon vaivaista, 

jonka kannatus yltäisi lähellekään Halla -ahon henkilökohtaista kannatu s-

ta. Niinpä toiselle kierrokselle pääsy on jo nyt aivan varmaa.  

Juuri siksi media on tehnyt paljon työtä  Jan Vapaavuoren vinssaam i-

seksi ka upungintalosta Olympiakomitean kautta presidentinlinnaan. 67 

Hänen saavuttamansa kolme rikostuomiota eivät taida kuitenkaan yltää 

Halla -ahon ansioihin, sillä Vapaavuoren ansiot on saavutettu ainoastaan 

vähäpätöisillä rikoksilla, kun taas Halla -ahon eri oikeu sasteissa saavutt a-

ma palkinto on ansaittu merkittävässä kansallista etua koskevassa asia s-

sa. 

Ilta -R`mnlhrr` Ɛj`stonhj`l`hrdjrhƐ rxlo`shrnhctm U`o``utnqdm j`n-

natus on lähinnä alueellista ja tulee hänen oman sosiaalisen nousunsa r a-

taa tietyi stä lähiöistä, ku n taas Halla -ahon suosio on valtakunnallista. Sitä 

paitsi Halla -aho voi päätyä vielä pääministeriksikin ennen vuoden 2024 

presidentinvaaleja, ellei sitten nykyinen hallitus päätä siirtää vuoden 2023 

eduskuntavaaleja tuo nnemmaksi.  
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Kuka muu muka?  

 

Muodollisesti presidentinvaalissa ei anneta yhtään kieltoääntä, mutta 

poistoäänestykseksi tilanne  käytännössä  ajautuu. Ensimmäisen kierroksen 

pudotuspelin ratkaisevat puoltoäänet. Mutta toinen kierros ratkaistaankin 

sitten vihaäänillä, joita katkeroituneiden ka nsanosien korpikommunist i-

sesta ki i lusilmäisyydestä ja syvyyksien sakeudesta nousee niin tiheään, 

että ne voivat riittää nostamaan tasavallan presidentiksi k enet tahansa, 

mikäli vastaehdokkaana on Halla -aho. 

Presidentin nimi voi siis jatkossa olla vaikkapa Veijo Baltzar, Jani To i-

vola tai Hussein al -Taee. Tai presidentiksi voidaan valita joku omaa eksi s-

tenssiään lukuun ottamatta täysin fiktiivinen henkilö, kuten tosi -TV-tähti 

Antti Holma, somefeimi Koko Hubara tai vaikkapa BB -Niko, jotka ovat 

eräitä Suomen tu rhimmista julkkiksista. Ehkäpä myös Maria Ohisalon  

'uhgq-( i` Du` Ah`tcdsƍm 'q.), tapaisilla kaukovarjostinten aaveilla voi o l la 

tuossa kilvassa sanansa sanottav ana. 

Juuri tähän armottomaan logiikkaan perustuu myös se, että preside n-

tinvirassa on voinut kee koilla Martti Ahtisaaren ja  Tarja  Halosen tapaisia 

poliittisen filosofian jättiläisiä. Tämä on politiikan olemus, valitettava sti.  

Sama voidaan nähdä pormestarivaalissa, josta tulee presidentinvaalien 

esinäytös. 

Muiden puolueiden myyrät sumplivat ja supisev at asiat kulissien tak a-

na niin, että paradoksaalisesti Halla -aho voi suosiollaan tulla nost aneeksi 

pormestariksi vaikkapa kirjani Totuus kiihottaa  kannessa komeilevan 

gdmjhkďm+ inj` jhs`otqidds kdo`ss`dm gtts``9 ƐJtj` s`g`mr` ltt+ o`htsi 

Halla -aho (kunhan dh lxďrjúúm G`mj`lújh( Ɛ 

 

 

Päivitys 1.8.2021 

 

Helsingin pormestarin virkaan valittiin Juhana Vartiainen (kok.) ja ap u-

laispormestareiksi  Paavo Arhinmäki (vas.) , Nazima Razmyar (sd.) , Anni 

Sinnemäki (vihr.)  ja kokoomuslainen  Daniel Sazonov ( 28 v.). Perussuoma-

laiset pidettiin täll äkin kerralla viroista  poissa. 
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Lauantaina 10. huhtikuuta 2021  

 

12 HULLU TSS@ JHQI@MH ƐSNSTTR JHHGNSS@@Ɛ 

ARV I OINNISSA  

 

Émile Durkheim kirjoitti klassikkoteoksessaan Sosiologian metodisäännöt , 

että pyhimysten yhteiskunnassa kohuttaisii n erilaisista pikkurikkeistä. 68 

Sen vuoksi minulle ei ollut mikään yllätys, että moraalikarismaa säteilevät 

toimittajat alkoivat sättiä minua poliittisen korrektiuden noudattamatt o-

muudesta kyseenalaistettuani journalismin t abusäännöt kirjassani Totuus 

kiiho ttaa Ɗ Filosofinen tutkimus vasemmist opopulistisen valtamedian  tieto- 

ja totuuskriisistä . Siitä alkoi teokseni lop uton julkinen näykkiminen, joka 

o`k`tssh lhdkddm u`mg`m r`m`mo`qqdm ƐOhqt `rtt ohjju`rhnhrr`Ɛ- 

Median omassa asennoitumisessa ei tosin ollut k yse vähäpätöisistä 

vinksahdu ksista vaan toimittajien jättiläismäisistä ajatusvirheistä, joita 

olin vaivautunut ko r jailemaan jo kirjassani ja joutunen korjaamaan myös 

koskien tutkimukseni vastaa nottoa. Toimittajat puolestaan koettivat viedä 

huomion pois teo kseni mediakriittisistä tuloksista sanamaagisella tempu l-

la: tarttumalla ajatusku lkujen sijasta muutamiin lennokkaina pitämiinsä 

ilmaisuihin ja esittämällä ne jonkinlaisina man ifesteina.  

 
 

Kuten kaikki jo tietävätkin, kirjoitin tutkimukseni  yksinomaan tieteellisi s-

tä lähtökohdista, tieteellisin lähestymistavoin ja tieteellisin tavoittein.  Ku-

kaan ei  kuitenkaan pitänyt outona, että kirjaani arvosteltiin puolueiden 

medioissa ja tutkimukseni relevanssista yritettiin päättää poliittisin perus-

tein.  

https://web.archive.org/web/20200609110525/https:/www.suomenperusta.fi/content/uploads/2020/06/Hankamaki_Totuus_kiihottaa_8_6_2020.pdf
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1) Ensimmäinen hulluus kirjani arvioinnissa oli juuri siinä. Yksikään 

kirjaani moittineista median, virkamie skunnan ja hallituksen edu stajista 

ei itse kuulu tieteen maailmaan millään tavalla , eikä yksikään hei stä ole 

koulutukseltaan filosofi saati tietoteorian tai tieteenfilosofian asia ntuntija. 

Siksi heidän arvioillaan ei ole tutkimukseni kannalta mitään a rvoa. 

ƐGtnmn jhqi`Ɛ s`h Ɛmnhm dh ohcú r`mn`Ɛ+ uúhsshuús lnmds+ ltss` jtj``m dh

pystynyt todistamaan, että sanomani  ei olisi totta  tai että ei pitäisi pai k-

kaansa . Ɗ  Ja ainoastaan tämä on filosofian ka nnalta ratkaisevaa.  

Ainoat tieteellisesti relevantit arviot e sitti emeritusprofessori Timo V i-

g`u`hmdm+ inj` jhqinhssh `hgddrs` udqjjnjnktlmdhrr``m ƐAnti -intellektua -

khrlhm xchmƐ '05-5-1/1/( i`ƐFilosofin vaikeudet Ɗ Liian hyvä juttu Ɛ(13.6. 

2020). Ne kannattaa lukea.  

Muut tieteilijät vaikenivat myöntymisen merkiksi,  sillä vastaansan o-

mista ei ilmeisesti ollut Ɗ paitsi muutama äärivasemmiston etäispääte yl i-

opistolla ölähti, ja hekin vain osoittaen esi t tämäni arvostelut ansaituiksi.  

2) Toinen sekopäinen seikka kirjani käsittelyssä oli, että media pyrki 

päättämään its eään koskevan mediatutkimuksen merkityksestä. Siinä oli 

pukki kaalimaan vartijana.  

Kritisoimaltani valtavirtamedialta ei voitu muuta odottaakaan kuin a g-

fqdrrhns` sxxkhhm Ɛgxďjjúxr nm o`q`r otnktsstrƐ- Ldch` oxqjh odhssúlúúm

itseensä kohdistuvan arvostelun vastauutisilla , joiden tarkoitus oli häivy t-

tää tutkimukseni mediakriittinen sisältö kohinaan  Ɛm`hruhg`rs`Ɛ. 

Se koira älähti, johon kalikka kalahti. Mitään muuta merkitystä toimi t-

tajien räkäisyillä ei loppujen lopuksi ollut kuin se, että niin tehdessään 

media toimi kuin rikollinen, joka tekee kaikkensa paljastaakseen itsensä. 

Vihervase mmistolaiset toimittajat reagoivat itselleen tyypillisellä tavalla, 

eli maineen töhrimisellä ja yrittämällä tuottaa mahdollisimman paljon 

henkilökohtaista imagohaittaa minulle.  

3) Kolmas hullu piirre kirjani vastaanotossa oli pyrkimys painostaa Pe-

russuomalaisen puolueen ajatuspajaa poliitt i sesti: noudattamaan toisissa 

puolueissa vallitsevia näkemyksiä eräistä täysin tulkinnanvaraisista ja f i-

losofisesti kompleksisista käsitteistä, k tsdm ƍs`r`-`qunrs`ƍ i` ƍxgcdmudqs`i-

rttcdrs`ƍ- Mhhcdm jdkktu`m ktnmsddm nkhmosoittanut ja analysoinut kirjass a-

ni (s. 182Ɗ183, ks. myös s. 119, 188, 382Ɗ383). 

Mikäli puolueiden yhteydessä toimivien ajatuspajojen valtionrahoitus 

ylipäänsä hyväksytään, on s amalla hyväksyttävä, että ajatuspajoista voi 

tulla myös poliittisesti painottuneita tutkimustuloksia, yhteiskuntatulki n-

toja ja toimintasuosituksia. Mikään esi - tai jälkitarkastus ei sovi kuvioon, 

ja aj atuspajoilla pitäisi olla yhdenvertaiset taloudelliset re surssit, aivan 

niin kuin sananvapauskin on kaikilla tai ei kenelläkään.  

Mediassa kuitenkin ajateltiin, että muissa puolueissa on aina paras k ä-

sitys siitä, kuinka hyvää tutkimusta Perussuomalaisissa tehdään, ja että 

Perussuomalaisten pitää mukautua siihen, jotta totuus pysyy lukkojen t a-

kana.  
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4) Neljäs hullu piirre tutkimukseni käsittelyssä oli pyrkimys riistää tut -

jhi`ks` stsjhi`m u`o`tr i` rtudqdmhsddssh uúhssdhkkú Ɛk`adunvarmistuksen 

ottssdhrs`Ɛ- 

Väite laadunvarmistuksesta on filosofian ja politiikan olemu s huomioon 

ottaen naurettava. Siten uskotellaan, että filosofiset ja poliittiset arvostu s-

kysymykset ovat jotakin vikakoodien nollausta. Se tarkoittaisi, että tutk i-

jat eivät saisi esittää tiettyjä johtopä ätöksiä tai arvokannanottoja ja että on 

olemassa jokim naidjshhuhrdrsh Ɛnhjd`Ɛ s`o` otgt` `rhnhrs`- Nrnhshm lxďr

akateemisen vertaisarviointijärjestelmän lahouden ja epäluotett avuuden 

kirjani luvussa 17.3, josta se kannattaisi jokaisen lukea.  

Sitä paitsi olin ottanut niin sanottujen  esilukijoiden huomautukse t l ä-

hes kaikilta osin huomioon. Siirsin jopa muutamia marginaaliin lisättyjä 

täydennysehdotuksia tekstiin, joten väitteet tottelemattomuudesta ovat 

perät tömiä.  

Tahallisesti on jätetty huomiotta, että kirjoitin tutkimukseni  asiantunt i-

ja -asemasta. Mikäli jok u toinen asiantuntija on eri mieltä, se on hänen 

asiansa, ja siinä tapauksessa olemme eri mieltä . Mikäli joku on tosiaankin 

edelleen eri mieltä, kirjoittakoon itse paremman omasta näkökulmastaan. 

Pelkkä erimielisyys ei riitä sensuroimisen perusteeksi.  

Voidaan kysyä, mi ksi tutkimuksia tehtäisiin tai teetettäisiin, jos tilaaja 

tai valtiorahoittaja itse päättäisi lopputuloksesta, julkaisemisesta tai tu t-

kimuksen merkityksestä. Tulosten ollessa ristiriidassa ministerin omien 

odotusten kanssa minister iöllä olisi oikeus kyniä valtiolliset toiminta -

avustukset tutkimusyksiköltä pois? Ɗ Sekopäisen seinähullu aj atus.  

Kyseisessä ajatuskehässä oletetaan, että media ja tietyt puolueet ovat 

jonkinlaisia tieteen vahtikoiria, jotka ovat oikeutettuja puremaan ja hau k-

kumaan poliittisten sossunormien noudattamattomuudesta, ikään kuin t a-

sa-arvolait olisivat tieteen metodeja. Tosiasiassa ne ovat tieteen ulkoisia p e-

riaatteita . Ministerin pyrkiessä ohjaamaan tutkimusmetodologiaa Twitt e-

rissä on häntä alkanut heiluttaa koiraa. Toimitt ajienko muka pitäisi olla 

mhhsú Ɛdrhktjhinhs`Ɛ i` Ɛstsjhltjrdm s`qj`rs`ih`Ɛ+ inhkk` nm nhjdtr u`khss``

rhhsú+ dssú stsjhltjrdkk`mh dh nkd ltj` nkkts qhhssúuúrsh Ɛdrhktjhinhs`Ɛ i`

Ɛstsjiltjrdm s`qj`rs`ih`Ɛ> 

Kukaan ei huomannut, että olen kirjoittanut tutkim ukseni tieteellisin 

menetelmin, tavoittein ja lähestymistavoin, eikä kukaan ole pystynyt osoi t-

tamaan, missä nimenomaisessa asiakohdassa se väitetty vika oikein pi i lee. 

5) Viides ja samalla pölvästimäisin lähtökohta tutkimukseni käsittely s-

sä olikin minister i-hiihtosuunnistaja Hanna Kososen (kesk.) näkemys, että 

tutkimustoiminnassa pitäisi edistää joitakin tarkoitusperiä tai tendenssejä, 

kuten t asa-arvoa ja yhdenvertaisuutta.  

Sellaisia agendoja ei voida millekään tutkimukselle asettaa, vaan tu t-

kimustoiminnan tärkeä metodisääntö on nimenomaan arvovapaus  ja to i-

nen kriittisyys . Sen sijaan ministeriö pyrki painostamaan ajatuspajaa käs i-
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tyksellä, ettei ajatuspajassa oltu edistetty ministeriön omia sisällön mä ä-

ritt elyjä sen omille hallintodiskursiivisille tavoitteill e. 

6) Kuudes sekopäinen piirre kirjani käsittelyssä oli, että sitä vastaan 

alettiin vyöryttää poliittisen ministerin aloitteesta  opetus- ja kulttuurim i-

nisteriössä. Sekä ministeri että ministeriö  ylittivät toimivaltansa  syytöksi l-

lä tasa -arvolain ja yhdenver taisuuslain rikkomisesta, vaikka muiden m u-

assa tasa-arvolautakunta oli ministeriön pyytämässä lausunnossaan (pr o-

fessori Tuomas Ojasen alleki r joittamana) nimenomaan todennut, että tasa -

arvolain pohjalta ei voida ottaa kantaa julkaisujen sisältöihin . 

Ministe riö on poliittisella ohjailuyrityksellään rikkonut sekä tieteenfil o-

sofian metodisääntöjä että lakia asettamalla sopimusehdoiksi oikeudett o-

mia vaatimuksia ja tulkitsemalla niitä mielivaltaisesti jälkik äteen. 

Karttapallot ovat katollaan myös siinä, että mini rsdqhď u``sh Ɛs`r`-arvon 

ja yhdenverta irttcdm dchrsúlhrsúƐ ltss` dh l`hmhmmts `i`stro`i`m xkdhrsú

toiminta -avustusta koskevassa rahoitussopimuksessa, millä nimenomaisi l-

la tavoilla tai keinoilla niitä oikein pitäisi edistää. Asiasta ei ollut maini n-

taa myösk ään työsopimuksessani, ja hullua se olisi ollutkin. Yksinkerta i-

simpienkin ihmisten pitäisi ymmärtää, ettei tieteen eikä tutkimuksen te h-

tävä ole edi stää mitään tarkoitusperiä.  

Tieteen, filosofian ja tutkimusten arvioinnin ei pidä olla myöskään vi-

ranomaisval lan varainen asia. Sen sijaan ministeriö osoitti pöllämystytt ä-

vän typeryytensä pyrkimällä ohjailemaan tutkimustoimintaa ja laittoi va a-

timustensa tehosteeksi vielä taloudellisen uhkauksen!  

Viranomaiset saavat toki näyttää arvostelukyvyttömyytensä edelleenki n 

täysin avoimesti, mutta e ivät kuitenkaan tavalla, josta on vahinkoa meille 

kunnon ihmisille.  Ministeriön toimivallan laajennus oli toimivallan ylitys.  

Muistutettakoon, että Schopenhauerin ja Montesquieun mukaan syy 

Ranskan suureen vallan kumoukseen oli yl imysnaisten (muiden muassa  

Marie Antoinetten) korruptoitunut turhamaisuus, joka johti aatelismiehet 

Ɛedlhmhhmhrddm `rdl``mƐ i` rhsú j`tss` xgsdhrjtmm`kkhrddm doúiúqidrsxk-

seen, robespierreläiseen terroriin, pään pudottamiseen useilta filosofeilta ja 

lopulta  Napol eonin diktatuuriin.  

Suomen heppatyttöhallitus yrittää nyt ilmeisesti samaa koettaessaan 

ali staa filosofian kabinettipolitiikalle  sekä pyrkiessään tekemään filosofian 

arvioimisesta laillisuus - ja normienvalvontakysymyksen. Näin ollen gilj o-

tiinin pitäi si vilahtaa Senaatintorilla aivan muiden henkilöiden kuin filos o-

fien mestaamiseksi.  

Olen myös sitä mieltä, että nykyfeministien kannattaisi opetella san o-

l``m ƐdhƐ rhuhrsxrjhdkdkkú9 r`jr`jrh- 

7) Seitsemäs hulluus loistaa siinä, että ministeriö on yrittänyt kääntää 

kansalaisyhteiskunnan kontrollifunktion nurin . Ministeriön poliittisen ha l-

lintotoiminnan pitäisi olla alisteista kriittiselle tutkimusto iminnalle, eikä 

tutkimustoimintaa pitäisi alistaa ministeriön kontrollille, kuten ministe r i-

planttu ja hänen virk amiesplebeijinsä ovat ajatelleet.  
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Yleensä tutkimuksiin suhtaudutaan hallinnossa niin, että viranomai s-

valta ottaa kohtaamastaan arvostelusta opikseen ja korjaa omaa toimi n-

taansa eikä ryhdy ripittämään tutkijaa, saati että valtiovalta perisi raho i-

tusta pois tutkimustyönantajalta sillä perusteella, että tulokset eivät mie l-

lytä.  Typerykset eivät ymmärtäneet, että minkään tutkimustoiminnan t a-

voite ei ole miellyttää , myötäillä eikä tyydyttää  ketään vaan tavoitella  ti e-

toa ja  totuutta, sopiipa se p oliittiselle virk amieskunnalle tai ei.  

8) Kahdeksas hulluus vallitsee ministeriön aloi t tamassa taloudellisessa 

kiristyksessä . Se on ennenkuulumattoman röyhkeää ja haavoittaa vakava s-

ti koko tutkijakunnan  halukkuutta tehdä kriitti stä tutkimusta. Sillä tavoin 

ministeriö tuli julistaneeksi avoimen sodan filosofia ja filosofiaa va staan.  

Ministeriön aloittaman takaisinperinnän vaikutukset ovat tuhoavia, 

kun tutkijat säikähtävät ja alkavat muokata näkemyksiään hallitusvaltaa 

mi elisteleviksi. Tuosta hulluudesta on saatu jo riittävä sti näyttöä Suomen 

Akatemian strategisen tutkimuksen ne uvostosta, joka jakaa 55 miljoonaa 

dtqn` utnrhss`hm Ɛg`kkhstrs` stjdu``m stsjhltjrddmƐ Mdtunrsnm iúrdmds

nimittää ja tutkimuksen suuntaviivat määrää valtioneuvosto (neuvostova l-

tio).  

Tieteen paiskaamin en byrokratian rattaiden väliin on filosofian, tiete en 

metodisääntöjen ja tutkimusetiikan näkökulmasta niin hullua, että kyse i-

nen politiikka pitäisi nuijia maan tasalle tavalla, jolla ei kiveä kiven päälle 

jää. Tieteellisen tutkimuksen pa inopisteistä ja tä rkeyksistä pitää päättää 

tieteellisin perustein tiedeyhteisössä , toisin sanoen tutkijoiden omassa ke s-

kuudessa, eikä poliittisin perustein missään hallinno ssa. 

9) Yhdeksäs mielipuolinen piirre kirjani vastaanotossa ja käsittelyssä 

on ministeriön tapa ratsas taa tieteen ulkoisilla seikoilla, kuten tasa -arvolla 

ja yhdenvertaisuudella. Sen tapaisilla tekijöillä ei pitäisi olla mitään me r-

kitystä siihen, mitä tutkijat sanovat esimerkiksi valtamedian valheellisu u-

desta ja sen tavoista käsitellä vaikkapa sukupuolisuu teen liittyviä asio i ta.  

Tasa-arvolla ja yhdenvertaisuudella voi olla merkitystä vain koskien 

tutkimustoiminnan työyhteisönormeja . Niitä puolestaan oli noudatettu ja 

edistetty suorastaan loisteliaasti, kun Suomen Perusta oli (Perussuom a-

laisten väitetystä ho movastaisuudesta huolimatta) palkannut palvelu k-

seensa henkilön, joka tiedetään homoseksuaaliksi!  

Sen sijaan ministeriö ja media toimivat syrjivästi kääntäessään oman 

gnlnu`rs`hrttsdmr` uúhssdhjrh jhqi`mh s`h lhmtm hsrdmh Ɛm`hruhg`lhdkhrxy-

cdrsúƐ- Júxsdsshhmpä STT:n uutisoinnissa ja valtavirtamedian jutuissa yks i-

rdkhssdhrdrsh júrhsdssú Ɛm`hsuhg`lhdkhmdm jhqi`Ɛ+ lhghm khhssxuú r`m`mu`khms`

antoi selvän kuvan toimittajien raivostuneisuudesta ja kostonhimo sta.  

Myönnän toki, ettei kirjo itukseni ollut heterofemini smin  eikä naiste n-

palvonnan mukaista . Tavoitteeni ei ollut miellyttää myöskään seksua ali - ja 

sukupuolivähemmistöjä vaan kirjoittaa asiasta vain ja ainoastaan filosof i-

sen kriittisyyden näkökulmasta - Sq`mrk`jhttchrstjrdm+ ƐMe tooƐ-kampan -

i`m i` ƐRtnrstltr1/07Ɛ-aloitteen arvosteleminen ei ole kuite nkaan mitään 
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Ɛq`hrj`trsdm otnktrsdkt`Ɛ+ mhhm jthm k`jhdm jqhshrnhlhmdm dh xkddmrújúúm

ole lakien rikkomista vaan oikeusfilosofiaa tai oikeussosiol ogiaa. 

Muutamat kyselivät sitten, mitä tekemistä naiseudella on mediatu tk i-

muksen kanssa. Vastaukseni: sitä tekemistä, että media itse on tekaissut 

feminismistä verukkeen yleissosialististen päämäärien ajamiseen ja kert o-

nut edellä mainituista hankkeista täysin puolueellisesti. Sen vuoksi fem i-

nistien valtaa mediassa piti arvost ella . 

Toimittajat olivat varmaankin olevinaan neuvokkaita pyrkiessään ko r-

ventamaan minua ja perussuomalaista puoluetta yhdellä kirjastani poim i-

mallaan lillukanvarrella, eli sukupuolipolitiikalla. Toimittajien populist i-

suus näkyi siinäkin, että he yrittivät  hukuttaa kirjani teoreettisen selity s-

voiman omaan hölinäänsä seksuaalisuudesta ja sukupuolisuude sta.  

Metsään meni median vastakritiikki siksikin, että r`m`` ƐfqnnlhmfƐ

käyttäessäni  en etäisestikään edustanut Ɛraiskausten puolustelua Ɛ+ u``m 

tapaa, jo l la sotilaskarkureina maahamme laittomasti tulleet  arabielvikset 

ovat syyllistyneet useisiin seksuaalirikoksiin sekä loistoautoilleet kadui l-

lamme blingivanteet ja kultakorut kimaltaen.  Alkuperäismerkity ksensä 

mukaisesti  grooming  'ƍrhhrshxsxlhmdmƍ + ƍghdmnrsdktƍ( ei tarkoita se ksuaalista 

hyväksikäyttöä , kuten toimittajat olivat ymmärtäneet, vaan pelkkää its e-

tehostusta ja muuta pörhi stelyä.  

 

 
 

Tämä on groomingia.  

 

Kun nuoret neidot ovat tästä asianmukaisesti säikähtäneinä alkaneet p i-

tää kymmenpennistä polviensa vä lissä, ovat siitä joutuneet kärsimään 

suomalaiset miehet heteroseksuaalisessa kanssakäymisessä, ja seksuaal i-
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set markkinat ovat sekoittuneet ulkomaalaisten miesten y litarjonnan 

vuoksi. Kaava on ollut seuraava:  

 

Karvakädet iholla Ɗ> Kaikkiin kohdistuvia nor mien kiristyksiä Ɗ> Suo-

malaismiehet syyllisiksi Ɗ> Tappiota länsimaiselle seksuaaliselle vapa u-

delle.  

 

Näin koko hyvä suomalainen seksuaalikulttuurimme ja saavutettu vapa a-

mielisyys ovat menneet huurteeseen. Tämänkö toteaminen m uka oli tasa -

arvon ja yhdenver taisuuden rikkomus, seksuaalista ahdistelua tai syrji n-

tää? Mutta ymmärrän: ajatuskulkuani oli liian vaikea a käsittää sekä ha l-

linnossa että puolueissa, jotka reagoivat median syötteisiin ja nielivät m e-

dian syötit siimaa ja vapaa myöten.  

Sen sijaan Suomen Perustassa oli edistetty tasa -arvoa ja yhdenverta i-

suutta. Voidaan huomauttaa, että kaltaisellani tutkijalla voisi vähemmi s-

töasemaani perustuen olla y hdenvertaisuuslain mukainen mahdollisuus 

lain 9 §:n mukaiseen positiiviseen erityiskohteluun. Sen pohjalta mi nister i-

öllä olisi velvoite sietää valtavirrasta ja ministeriön omasta sukupuolip o-

liittisesta normatiivista poikkeavia näkemyksiä niin naisista kuin miehi s-

täkin.  

10) Kympin arvoinen hullu piirre kirjani käsittelyssä on, että tutkimu k-

seni relevanssista pyrit tiin päättämään piipittämällä Twitterissä . Lähes 

jokainen mediaan päätynyt kannanotto oli muodostettu kirjaa luk ematta. 

Twitterissä tutkimuksestani sormettivat niin Hanna Kosonen (kesk.), Li 

Andersson (vas.) kuin Sanna Marinkin (sd.) sekä kaikki ne vaikero itsijat, 

inhcdm lhdkdrsú sdjrshrrúmh nkh ins`hm Ɛ`rh`snms`Ɛ- 

Ɛ@rh`ssnlttrƐ khdmdd j`hjhrs` odqtrsdhrs` `rh`ssnlhm+ rhkkú l``hkl`rr`

ei ole asiatonta asiaa, vaan jokainen asia esitetään nime nomaan siksi, että 

sanojalla on asiaa.  

Vastaanoton jyrkkyys todisti  oikeaksi tutkimuksessani toteamani ylei s-

havainnon: nykyisin vastaanottajat ja lukijat pyrkivät päättämään, mitä  

lähettäjä ja kirjoittaja tarkoittaa. Mikäli ajatukset eivät tyydytä vastaan -

ottajien pyyteitä, he pitävät viranomaisten puoleen kääntymistä ja julk i-

suudesta poistamista täysin luonnollisena tapana toimia.  

Tähän liittyvä mielivaltaisuus on todellinen epä -älyllisyyden crescendo, 

jonka vuoksi intellektuaalinen elämä kituu ja kärsii kuin kumolleen kää n-

netty kilpikonna, ja teokseni viranomaiskohtelu sta tuli  telaketjufemini s-

tien to imeenpanema tutkimuksen raiskaus.  

11) Oikeuskansleri Tuomas Pöysti puolestaan palautti sinänsä vastaa n-

sanomattomat kanteluasiakirjani niitä puoli vuotta märehditt yään, sillä 

oikeuskansleri ei voi ratkaista asiaa, joka on käsit eltävänä jossakin toise s-

sa toimivaltaisessa viranomaisessa.  Perussuomalainen puolue tuli siten 

vetäneeksi hätäkatkaisemisesta, kun se alkoi riidellä rahoistaan minister i-
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össä ja hallinto -oikeudessa. Näin ollen asian käsittely oikeuskanslerinv i-

rastossa päät tyi.  

Oikeuskanslerinvirastossa toimii ilmeisesti asioiden valmistelijana joku 

humoristi, sillä saamas ssani vastauskirjelmässä todettiin ministeri -hiihto -

suunnistaja Hanna Kososen (kesk.) ainoastaan käyttäneen sananvapau t-

taan yksityisesti aloittaessaan Twitt er-kannanotoillaan hallinnolliset sort o-

toimet Suomen Perustaa kohtaan.  Samalla kun oikeuskansleri selitteli m i-

nisterin vain käyttäneen sananvapauttaan, hän vei sen minulta.  

Ministerin yksityiselämän ja virk atoimien muodollinen erottaminen on 

aina tarjonnut  oikeuskanslerille verukkeen pestä kätensä ja luikerrella m i-

nisterin tueksi myös selvissä väärinkäytöksissä. Näin ministerin mieli -

pi teet muuttuivat mielivallaksi . 

Nhjdtrj`mrkdqhm jhqidklúm ltj``m j`msdktmh nkh lthks` nrhm Ɛxjrhkďi-

lúsďmƐ- Gúm khenee oppinu t tuon sanan minulta, sillä totesin yhteensä 25 -

sivuisissa kanteluasiakirjoissani, millä tavoin minist eriön kirjaani vastaan 

osoittamat syytökset ovat yksilöimättömiä . Jokainen voi itse todeta kirjani 

Pavlovin koirat  luvusta 5,  mikä väittessäni ltj` nm Ɛxjsilöimätö nsúƐ- 

 

 

 

Tuomas Pöysti ei ymmärtänyt ministerin käyttäneen mielipiteillään  

valtaansa  väärin virano maisasemassa ja ministeriön  ylittäneen toimivaltansa . 

 

Näin tuli jälleen osoitetuksi, että Suomessa valtioneuvosto valvoo oikeu s-

kanslerin toiminnan lainmukaisuutta. Hallituksella on valtioneuvoston 

linnan kivijalassa valk opesula, jossa musta pyykätään val koiseksi ja jossa 

ei ilmeisesti osata lukea, tai luettua ei haluta ymmärtää.  

Sivumennen sanottakoon, että Tuomas Pöysti oli Juha Sipilän (kesk.) 

löytö oikeuskansleriksi, jossa tehtävässä hänen toivottiin toimivan kum i-

leimasimena Sote -uudistukselle. Valtion talouden tarkastusviraston ryve t-

tynyt pääjohtaja Tytti Yli -Viikari puolestaan oli Tuomas Pöystin taanno i-

https://1.bp.blogspot.com/-WAsnFiTdQCY/YGL3nffTk8I/AAAAAAAABUQ/rn59M_3QAaEnpeMUUX3jhmwd-yg38jRdQCLcBGAsYHQ/s2048/OKa+26.6.2021.jpg
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nen löytö virkauralle, jota oikeuskansleri selittelee nyt Iltalehdessä 69 ja I l-

ta -Sanomissa70. Tämä yliviikarointi antaa jälleen näytön virkamieskunnan 

läpikotaise sta korruptoituneisuudesta, jonka mafiamaisuudesta Ilta -Sano-

l`s jhqinhssh qhjnrsnhlhss`i` Q`lh Lújhrdm jhqinhss`l`rr` itstrr` ƐJnm-

mentti: Berner -uhdrshs r`k``u` nhjdtrj`mrkdqh nssh júxssďďm ƍhs`kh`k`hrdm

s`jshhj`mƍƐ 1/-3-1/10. Kepu-kytköksiä oli o ikeuskanslerille syntynyt siis 

muissakin kuin Yli -Viikarin asioissa. Naurettavalla tavalla keltaisessa 

ovat nyt ka ulaansa myöten . 

Apulaisoikeuskanslerina puolestaan toimii suvivirsisuvaitsematon pe r-

suvihaaja Mikko Puumalainen, joka sai aikoinaan nimityksen  vähemmi stö-

valtuutetuksi kahden kiistattomasti itseään ansioituneemman naishak i jan 

ohi, joten nimityspäätös olisi ollut valituskelpoinen tasa -arvolain noja l la. 

Luotettavissa käsissä ovat siis tasa -arvoasiat! Siperiantiikerin kanssa s a-

massa häkissä toivott avasti kohtaa vertaisensa myös tuo puumala inen. 

12) Se, että Suomen Perusta ja Perussuomalainen puolue joutuvat nyt 

taistelemaan tu tkimustoimintansa julkaisu - ja rahoitusehdoista hallinto -

oikeudessa, kertoo kuinka sa iraasti ministerit ja ministeriön virkam iehet 

asioita arvioivat.  

Myös hallinto -oikeudessa foorumi asian käsittelylle on väärä. Minkään 

tutkimuksen relevanssista ei voida eikä pidä päättää normatiivisessa eikä 

kurinpidollisessa viitekehyksessä.  Tieteen normit ovat erilaiset kuin lai n-

säädännön nor mit, ja totuuden tavoittelu estyy, mikäli sitä varjostaa san k-

tioiden uhka. Tieteellisesti aj asdkkdm ƐgúhqhďhcdmƐ stnss`lhrs` rxrsddldhghm

on pidetty myös filosofian ihanteena.  

Mitä tasa -arvoon ja yhdenvertaisuuteen tulee, kummallakaan (filosof i-

sesti katsoen) epäarvolla ei pidä olla vähäisintäkään merkitystä tieteell i-

sen ajattelun ja metodologian näkökulmasta. Tasa -arvolla ja yhdenverta i-

suudella ratsastaminen on latistuksen ja matalamielisyyden mank elista 

ulos puristunutta demari -ideologiaa, jonka sovinnaisu usvaateilla nime n-

omaan poljetaan ihmisarvoa ja loukataan ihmisyyteen sisältyvää pyrk i-

mystä vapautua massamedian ja valtavirtapoliitikkojen yhdessä pa kko-

syöttämästä das Man  -ihanteesta ja tavanomaisuuteen sekä normaali uteen 

liittyvästä löysästä ja veteläst ä muhennoksesta.  

Omaa seksuaaliv ähemmistötaustaani vasten tarkasteltuina ministeriön 

gnjdl`s Ɛs`r`-`qunmƐ i` Ɛxgcdmudqs`irttcdmƐ rtnrhstjrds+ o`jnstjrds i`

velvoitteet sekä syytökset syrjinnästä ja (ilmeisestkin tekstuaalisesta) a h-

distelusta ovat saaneet s uorastaan kafkamaisen absurdin aseman. Minu n-

ko nyt olisi täytynyt moninkertaisesti diskriminoituna tuplatohtorina ry h-

tyä tuolle ministeriön hyvinpalkatulle tätiarmeijalle opettamaan, mitä ovat 

syrjintä ja tasa -arvo? 

Suoraan sanottuna perintäpäätöksen takan a olevat opetus - ja kulttu u-

riministeriön virkamiehet ovat niin pihalla tieteenfilosofian ja metodolog i-

an alkeellisimmistakin periaatteista, että heidät pitäisi heittää lepp ä-

keihäinä ulos viroistaan.  
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Sunnuntaina 11. huhtikuuta 2021  

 

NAISTEN HAUREUS MIESTE N VIKA?  

 

Uutispulaa poteva populistinen valtavirtamedia lavasti jälleen mielenkii n-

toisen konfliktin ja kaivoi esiin miesvihaa heteroiden keskinäisistä pet i-

puuhista. Millainen oli tapahtumien kulku?  

1) Nettiärsyttäjä nimeltä Mira Ahola osallistui Sanoma -yht iöiden N elos-

kanavan TV -ohjelmaan Temptation Island Suomi, jossa hän petti puolis o-

aan televisiolähetykse ssä. 

2) Suomalaiset televisionkatsojat pahastuivat ja tuomitsivat teon hu o-

raamiseksi ja haukkuivat na irdm Ɛuhstm o`rj`jrhƐ- 

3) Miehensä julkisesti häpä irrxs m`hmdm `kjnh u`khss`` Ɛm`hruhg`rs`Ɛ+ i`

Yleisradion toimittaja Roosa Maskonen teki naista puolustavan jutun, jo s-

sa miehiä  haukuttiin kaikin mahdollisin tavoin moraalittomiksi. 71 Jutu ssa 

naisia suostuteltiin tekemään jopa rikosilmoituksia miesten sopimattomi s-

ta pu heista, vaikka aviopetosta kohtaan osoitettuun paheksuntaan oli se l-

vä syy, eikä kyse ollut niinkään vihasta kuin myötätunnosta petettyä avio -

miestä kohtaan.  

4) Yleisradio haki naisen epäsiveellisyyttä puolustamaan sukupuole n-

tutkimuksen tutkijato gsnqh J`s`qhhm` Lújhrdm+ inmj` ltj``m ƐLhq` @go-

k`m itkjhmdm jngsdkt nmjhm gxuú drhldqjjh m`hruhg`rs`Ɛ 72 

Kenellekään ei tullut mieleen, entäpä jos Aholan miestään kohtaan 

osoittama ylenkatseellinen kohtelu tarjoaakin esimerkin naisten miehiä 

kohtaan suuntaa masta vihasta, henkisestä pahoinpitelystä ja mielivalla s-

ta.  Uhrinahan oli selvästi ja yleisöäänistä päätellen mies, joten tapauksen 

käsittely sopii varoittavaksi esimerkiksi misandriasta , eli miesvihasta.  

Tämä kirjoitus ei ole  kuitenkaan  kannanotto uhrin e ikä tekijän as e-

maan vaan analyysi siitä , kuinka puolueellisesti media ja niin sanotut tu t-

kijat asioita ta rkastelevat.  

Tapaus valaisee, kuinka valtavirtamedia toimii. Se luo tahallisesti as e-

telmia, joissa naisille tarjotaan tilaisuutta ilkeillä miehille. Ku n miehet 

täydestä syystä tuomitsevat naisten pahanilk isen toiminnan, media alkaa 

syyttää miehiä vihasta, ikään kuin suuttumiseen ei olisi mitään aihe t ta.  

Sitten toimittajat turvautuvat feministiseen sukupuolentutkijaan, joka 

pyrkii kää ntämään naisten tekem ät vääryydet miesten vioiksi. Kiitokseksi 

miehiä syyttävistä lausunnoista toimittajat palkitsevat sukupuolentutk i-

muksen bunkkereissa majail evat feministit myönteisellä julkisuudella ja 

itkhrs`u`s gdhcús Ɛ`rh`mstmshinhjrhƐ+ inss` gdhcúm q`gnhstjrdmr` i`sjthsi ja 

palkanmaksu yliopistoi ssa ei keskeytyisi.  

Tapaus osoittaa jälleen oikeaksi sen, mitä sanoin kirjani  Totuus kiiho t-

taa  feminismikriittisissä osissa. Valtamedia, feministit ja feministinen n ä-
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ennäistiede ovat keskenään kimpassa, jossa vaihdetaan sosiaali sta pää-

omaa.  

Media voitelee feministejä ja yllyttää miehiä suuttumuksen partaalle. 

M`hrds r``u`s lhdrsdm udqdm jhdgtl``m i` g`tjjtu`s lhdghú Ɛm`hruhg`s-

s`Ɛ+ u`hjj` m`hrds nu`s hsrd stnss`mdds j`hjdm uhg`m i` `mr`hsrdu`s rdm-

Tämän projisointitoimenpiteen l opuksi tulee joku tutkijanplanttu, joka p a-

gdjrtt lhdrsdm Ɛjnmsqnkknhu`mƐ m`hrsdm jdgn`- 

Jokaisen pitäisi ymmärtää, että seurustelu ja parisuhde ovat kahden 

kauppaa. Jos siitä paljon poiketaan, ei kanssakäymisellä voi olla tuleva i-

suutta eikä myöskään laajaa  hyväksyntää yhteiskunnassa . 

Sen sijaan feministit pitävät ikään kuin itsestäänselvyytenä, että heillä 

on kaikki oikeus kiertää maailmaa kyläpyörinä, kun taas miesten velvoll i-

suus on pysyä kiltteinä kotona. Hallintasuhde tällaisessa korkokengällä 

polkemise ssa onkin siis aivan toisin päin kuin feministit väittävät, ja tos i-

asiassa naiset survovat miesten kulkusia.  

Stsjhi`m` drhhmsxuúm xkhnohrsnedlhmhrshm rdkhssdkx lhdrsdm Ɛnlhrstr-

g`ktrs`Ɛ i` m`hrsdm Ɛqttlhhm g`kkhmm`rs`Ɛ nm rúúkhssúuúm nmstu`` ktsj`-

narsismi n puolustelua, eikä kyseisellä argumentaatiolla ole menestymisen 

mahdollisuuksia julkisissa keskusteluissa. Toimittaja vei tutkijaa kuin li t-

ran mittaa, ja media puolestaan tuli provokaatioilla pahan maineensa 

hankkineen verkkoinfluensserin  vedättämäksi.  

Valtamedian meno moisen trollauksen taakse osoittaa median pyrk i-

mystä tukea feministejä ja heidän haluaan lavastaa oma vallankäyttönsä 

Ɛalisteisuudeksi Ɛ. Sosiaalisessa mediassa poseeraavien narsistien omah y-

väisyys leviää siis myös valtavirtamediassa, jossa h e pyrkivät keräämään 

miesten panetteluun tarpeellista sortopääomaa. 

Toimittajat jatkavat myös nuorison kuormittamista jatkuvalla prop a-

gandalla, jossa naisia glorifioidaan ja miehiä syyllistetään. Sitä kautta ty t-

töjä ohjataan ihmissuhdevääryyksiin ja -ongelmiin väittämällä, että heidän 

muka -alistettu asemansa oikeuttaa jatkuvan mielivallan ja pyyteellisy y-

den. 

Poikia taas syyllistetään sukupuolensa vuoksi tavalla, jonka tuloksena 

he eivät koske naisiin kohta edes pitkällä kepillä. Miesten väitetty hede l-

mättöm yyskään 73 ei ole välttämättä vain biologinen i lmiö. Lapsettomuus, 

josta Yleisradio laati niin ikään miehiä syyllistävän jutun, 74 voikin olla 

suureksi osaksi sosiaalinen ilmiö, kun kukaan kunnon mies ei enää ryhdy 

rakkaiden rakopalleroistensa kanssa yhtään mi hinkään pitempiaikaista 

sitoutumista vaativaan kanssakäymiseen.  

Pahanilkisimmät naiset eivät katso omistavansa vain kehoaan vaan 

lxďr rdm rhrúkkú nkdu`m rhjhďm nl``m ƐhtrdlúúqúúlhrddmrúƐ i` Ɛjdgnkkhrddm

rtudqdmhsddsshhmr`Ɛ udcnsdm+ hjúúm jthm rxmsxlúsďm k`psi olisi naisen k e-

hon osa. Kyseisenlaiset naiset siis pitävät itseään oikeutettuina tapp a-

maan syntymättömän lapsen täysin omavalta isella abortilla ja riippumatta 

miehen suostumuksesta.75 
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Naisten vallankäyttö näyttää olevan kaikille puolueille poliittisesti  py-

hää, eikä yksikään puolue heteroseksuaalisen ideologian sisäpuolella  us-

kalla kyseenalaistaa sitä millään tavalla.  Some-trolleina esiintyvien taha l-

liset provokaatiot eivät sinänsä ansaitsisi minkäänlaista huomiota. Sen s i-

jaan valtavirtamedian puolueellis uus naisten hyväksi on sellaista pseud o-

journ alismia, populismia ja agendojen ajamista, että toimittajien on aivan 

turha ihmetellä niin sanottujen vast amedioiden suosiota.  

Feministinen journalistiikka ja naisten hallitsema sukupuolen  Ɛtutk i-

ltrƐ nu`s lhdghúpahoinpitelevää henkistä sortoa ja rakenteellista väk i-

valtaa. Ne ovat vastoin kaikkia tasa -arvon ja yhdenvertaisu uden ihanteita, 

joita feministit väittävät puolustavansa. Tosiasiassa ne edustavat naisten 

laittautumista näennäiseen uhriasemaan, josta he kat sovat olevansa oi-

keute t tuja ikuiseen kerjuuseen ja rähinään.  

Media on medioinut ja orkestroinut myös tieteen omilla puolueellisilla 

asiantuntijoiden vali nnoillaan sekä ummistamalla silmänsä ja korvansa 

meidän todellisten as iantuntijoiden näkemyksiltä tai j ulistamalla ne peräti 

naisvihaksi.  Media on luonut naistutkimuksen yksiköihin linnoittautunei l-

le telaketjufeministeille ilmaismainosta ja hyödyntänyt heiltä saamansa 

otnktddkkhrds j`mm`mnsns itkhrs`l`kk` md rttqh`qunhrdjrh ƐshdsddkrhƐ- 

Sukupuolentutkimukse n yksiköiden feministit, jotka purkavat omaa 

passiivis -aggressiivista miesvihaansa, pitäisi heittää ulos Suomen Akat e-

mian avokätisesti rahoittamista suojatyöpaikoistaan, sillä niin perättömiä 

ja sekopäisiä ovat heidän ajatuskulkunsa ja kannanottonsa. Samaa  tietä 

kulkemaan pitäisi laittaa heidän toverinsa ja hengenheimolaisensa v ero-

varoilla ylläpidetystä Yleisr adiosta.  

 

 

Torstaina 29. huhtikuuta 2021  

 

MODERNIT KINKERIT JA AUTODAFÉ : 

PR:ÄÄ VKSV:LLE?  

 

Valtakunnansyyttäjänvirasto (VKSV) on osoittanut jälleen a ktiivisuutta ja 

hyökkäillyt raivokkaasti tiettyjä poliitikkoja ja heidän poliittisia mielipite i-

tään vastaan. Kansanedustaja Sebastian Tynkkystä (ps.) vastaan on  nos-

tettu  in jnkl`r rxxsd Ɛj`mr`mqxglúú u`rs``m jhhgnss`lhrdrs`Ɛ+76 ja samal-

la rikosnimikkeellä  epäillään ja syytetään  myös kansanedustaja Päivi R ä-

sästä (kd.). 77 Vaikuttaa  siltä,  että puoluepoliittisesti ohjautuva valta -

kunnansyyttäjänvirasto koettaa kriminalisoida laintulkinnoillaan kokona i-

set poliittiset suu ntaukset, aatteet ja ajatukset.  

En pidä tar peellisena puolustaa eritysesti Räsästä, sillä hän osaa va r-

maan itsekin puolustaa its eään. Päivi tuskin edes pitäisi siitä, että häntä 

tukee joku hänen kritiikkinsä kohteena oleva tai eri poliittista puoluetta 

edustanut henkilö.  En siis ole Päivin edustami en viiteryhmien jäsen, mutta 
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olen kyllä sen ryhmittymän jäsen, jota syyttäjälaitos väittää toimillaan 

puolustavansa. Siksi otan tässä kirjoituksessa kantaa kysymykseen, kui n-

ka hyödyllistä, tarpeellista, hyödytöntä tai haitallista VKSV:n syyttelyto i-

minta on  puolu stettavan kansanryhmän omasta näkökulmasta.  

Kun kansanedustajia aletaan vetää syytteisiin heidän poliittisista mi eli -

piteistään, on kiistetty kansanvaltaisen poliittisen järjestelmän idea. Ta r-

kasteluni kohteena on vain yksi tapaus, mutta analyysini j ohtopäätökset 

koskevat viranomais - ja tuomiovallan nauttiman oikeusperustuksen ho r-

jumista ja koko järjestelmäpolitiikan legitimaatiokrii siä laajemmin.  

 

 

Turha poru  

 

Päivi Räsäsen näkemykset homoseksuaalisuuden kristillisyydstä tai ep ä-

kristillisyydestä on t unnettu jo pitkään, eikä kukaan ole ottanut niitä v a-

kavasti, kunnes VKSV päätti korostaa niiden tärkeyttä pitämällä asiaa o i-

keudenkäynnin arvoisena.  

En ole havainnut kenenkään kiihottuneen kansanedustaja Päivi Räs ä-

sen puheista tai kirjoituksista, jotka ova t koskeneet homoseksuaalisuutta, 

kunnes vasta nyt kun valtakunnansyyttäjä Toiviainen päätti nostaa syy t-

teen Räsästä vastaan tuosta perin huterasti määritellystä ja tulkinnanv a-

q`hrdrs` Ɛj`mr`mqxglúú u`rs``m jhhgnss`lhrdrs`Ɛ- 

Syytteessä on kyse kolmesta eri asiasta. Räsästä ja hänen kirjoitukse n-

sa julkaisseen Luther -säätiön asiamiestä Juhana Pohjolaa epäillään Räs ä-

sen kirjoittamasta 24 -sivuisesta tekstistä, joka ilmestyi säätiön sivuilla 

vuonna 2004.  Toiseksi Päiviä syytetään 17.6.2019 julkaisemastaan Fac e-

book-, Instagram - ja Twitter -päivityksestä, jolla hän pyrki kieltämään ki r-

kon osallistumisen pride -tapahtumaan.  Kolmas syyte koskee Räsäsen la u-

sumia Ruben Stillerin radio -ohjelmassa Yleisradion Puhe -kanavalla 19.12.  

2019. 

Näkemystensä vastakkaisuudesta huolim atta (tai juuri niiden vuoksi) 

tädit Räsänen ja Toiviainen eivät poikkea toisistaan paljoa. Molempia le i-

maa dogmaattinen luottamus oman n äkemyksensä oikeellisuuteen. Se on 

paha yhtälö.  

VKSV:n tiedotteen  ltj``m Ɛu`ks`jtmm`mrxxssúiú j`srnn+ dssú Qúrúrdm

lausumat ovat omiaan aiheuttamaan suvaitsemattomuutta, ha lveksuntaa 

i` uhg`` gnlnrdjrt``kdi` jngs``mƐ-78 Olen homoseksuaalina täysin eri 

mieltä. Raija Toiviaisen  oma ajojahti Päivi Räsästä kohtaan saattaa aih e-

uttaa suvaitsemattomuutta, halveksuntaa ja vihaa hom oseksuaaleja koh-

taan.  

Kukaan tuskin olisi edes muistanut Räsäsen muinaisia ja hämähäki n-

seittien verkottamia mielipiteitä, ellei Toiviainen olisi kaivellut niitä esiin 

kaiken kansan ihmeteltäviksi. VKSV antaa siis ymmärtää, että niissä on 

totuuden jyviä, ku n ne täytyy ottaa oikeudellisestikin tode sta.  
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Valtakunnansyyttäjänvirastossa ei näy ymmärretyn, että yhteiskunnan 

sosiaali - ja psykodynaam isessa kaleidoskoopissa tuo väitetty pilkanteko 

kääntyy nyt aivan toisin päin. Se viestii, että homot ovat mukamas jon ki n-

laisia herkkähipiäisiä vikisijöitä, jotka ovat jatkuvan puolustamisen ta r-

peessa. Se viestii, että homoissa on jotakin vikaa, kun Räsäsen väitteet 

homoseksuaalisuuden synnillisyydestä ja häpeällisyydestä täytyy kumota 

joka päivä uudestaan Ɗ nyt oikeudell isen pakkovallan voimalla. Hyvää ta r-

koittavuudestaan huolimatta Toiviaisen toimenpiteet eivät siis toimi hänen 

toivomallaan tavalla.  

Tieteen vastaista on sitten VKSV:n käsitys, että vääriä tai virheellisiä 

väitteitä ei saisi edes esittää. Tällöinhän niitä ei voitaisi myöskään arvio i-

da kriittisesti.  

En ota kantaa siihen, mitä Räsänen on homoista tarkalleen ottaen s a-

nonut. Hänen mielipiteensä ovat joka tapauksessa nurkkakuntaisia, jälk i-

jättöisiä ja varjojen mailla. Mutta nähdäkseni poliitikkojen täytyy voida 

esittää mielipiteensä ilman rangaistuksen uhkaa, jotta ihmiset saavat ti e-

tää , millaisia näkemyksiä poliitikoilla on.  

Päivi muun muassa paheksuu synnintunnosta luopumista, sillä se u h-

kaa tehdä pelastuksen tarpeett omaksi Ɗ ilosanomaa siinäkin. Ei mikään 

ankeuttaja siis tämä Räsänen, vaan ihan viekkaalta vaikuttava  kuuden 

laudaturin  lääkäri -ylioppilas. 79 

En ota kantaa siihenkään, muodostavatko seksuaali - ja sukupuoliv ä-

hemmistöt kansanryhmän  juridisesti, tai pitäis ikö uskonnonvapaudella ja 

sananvapaudella ohitta a rikoslailliset syrjimä ttömyyssäädökset. Kyseinen 

puntarointi johtaa joka tapauksessa hiustenhalkomiseen, joka on pelkä s-

tään muodollista ja kaavamaista eikä enää tekemisissä rationaalisen ha r-

kinnan kanssa.  

Filosofina ja sosiaalipsykologina katson, että Ra ija Toiviaisen aktiiv i-

suus ei edistä homojen eikä muiden seksuaali - ja sukupuoliv ähemmistöjen 

asioita yhteiskunnassa. Ihmisten pakottaminen `i`ssdkdl``m Ɛrtu`hsrdu`i-

rdrshƐ s`h ƐlxďmsdhrdrshƐ jtln`` lthcdm j`mr`k`hrsdm g`ktjjttcdm u`o`a-

ehtoisesti nähdä kyse iset vähemmistöt luontevana osana yhteisku ntaa. 

Ollakseen aitoa tulisi toleranssin olla spontaania Ɗ ei syytteiden uhalla 

aikaan saatua. Hyödyllisimmillään puuhapirkko Toiviainen olisi, mikäli 

hän suostuisi olemaan monien muiden virkamiesten tavoin mahdoll isi m-

man laiska.  

 
 

Karttapallot katollaan  

 

Miksi sitten VKSV puolustaa kaunaisesti homoja? Jopa Muhammadin p i la-

kuvien esittäminen  kuului  sananvapauden suojan piiriin syyttäjä Jorma 

Kalskeen 2006 tekemän syyttämättäjättämispäätöksen mukaan. Puntari s-

sa oliva t tuolloin sananvapaus, uskonnonvapaus ja erilaiset syrjimätt ö-

myyden kulttiin liittyvät säädökset.  
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Valtakunnansyyttäjä Toiviainen lähestyy Räsästä syytteellä todenn ä-

köisesti siksi, että hän koettaa taata oman selustansa arvostelua vastaan. 

VKSV on saanut p aljon kritiikkiä tavasta nostaa syytteitä Suomessa olev i-

en ulkomaalaisten otnkdrs` Ɛj`mr`mqxglúú u`rs``m jhhgnss`lhrdrs`Ɛ- Sni-

viainen koettanee uskotella, että hänen virastonsa ei olekaan pelkkä pak o-

laisten, turvapaikanhakijoiden ja muiden maahanmuuttajien  edunvalvo n-

tavirasto, kun syytteitä sinkoilee muide nkin vähemmistöjen näennäiseksi 

eduksi.  

Ehkä juuri siksi esiin on kaivettu Räsäsen homoteksti vuodelta 2004. Se 

on rikosoikeudellisesti vanhentunut ja kantaa nykypäivään asti vain sen 

heiveröisen tulkinnan  kautta, että kirjoitusta on pidetty saatavilla ja si i-

hen on myöhemminkin linkattu.  

Tässä valossa jokainen julkaisu, joka To iviaisen mielestä sisältää vääriä 

mielipiteitä Ɗ olkoonpa se vaikka Hannu Salaman Juhannustanssien sen-

suroimaton versio tai Adolf Hi tlerin Taisteluni -teos Ɗ pitäisi julistaa lai t-

tomaksi, poistaa kirjastoista ja muutoin ju lkisesti saatavilta sekä tuhota! 

Lhjú jhqinidm qnuhn súrsú Ɛi`sjdsstidm qhjnrsdmƐ odhssdkxstä syttyisikään, ja 

kuinka paljon historiallisia dokumentteja palaisi poroks i taivaan tuuliin? 

Se ei poikkeaisi perimmältään natsien kirjarovioista, a inoastaan kääntäisi 

tarkoitusperät nurin.  

Ihmisoikeusfundamentalismin vallassa tehdään nykyisin samanlaisia 

tekoja kuin inkvisition ja  index librorum prohibitorumin  nimissä ennen. 

Hu llunkurista on, että paavillisessa kirkossa käräjöitiin uskonnon kriit i-

koita vastaan, ja nyt käydään maallista oikeutta kristillisen u skontonsa tai 

sen tulkinnan puolesta esiintyviä ihmisiä vastaan.  

Islamia fundamentalistisesti puolustavia en ole havainnut  VKSV:n l ä-

hestyneen syytteillä, vaikka Mellunmäen imaamina toimiva Abbas Ba h-

manpour sanoi Yleisradion televisio -ohjelmassa 2013 selkeästi, että hom o-

seksuaalisuudesta pitää seurata shariassa kuolemanrangaistus. 80 

Kun uhkauksen sisältönä on rikoksista raskain  (murha), voisi ajatella , 

että tuo täyttäisi kansanryhmää vasta an kiihottamisen tunnusmerkit.   

Joka tapauksessa se riittää  osoittamaan, ettei uskonnonvapaudella voida 

perustella ajatussuuntia, jo tka eivät salli vapautta muille.  

En tosin kannata imaamienka an mielipiteiden sensurointia, sillä ihmi s-

ten tulee tietää, millainen uskonnon sisältö on. Vastaavasti myös Räsäsen 

täytyisi voida ilmaista itseään avoimesti.  

Sitä paitsi uskonnoista on mahdotonta keskustella kriittisesti, jos ihm i-

set eivät voi kertoa näke myksiään puolesta tai vastaan. Tällöin myöskään 

vääriä tai virheellisiä käsityksiä ei voitaisi tarkastella ja kumota tieteen -

filosofi Karl Popperin falsifikaatioajatu ksen mukaisesti. 81 
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Syyttelyn kierous poliittisessa ihmisoikeuskultissa  

 

Erikoista on,  että Euroopan unionissa uskonnonvapaudella puolustellaan 

muslimien harjoi t tamaa sortoa naisia ja seksuaalivähemmistöjä kohtaan, 

vaikka menettely on se lvästi ristiriidassa länsimaisten perusoikeuksien 

kanssa. Toisaalta sananvapauden ja uskonnonvapauden ei katsota riitt ä-

vän kristillisperäisten mielipiteiden ilmaisemiseen, vaan vedotaan syrj i-

mättömyyden kulttiin.  

Taustalla on Suomenkin rikoslakiin vuonna 2011 sisällytetty pykälä,  

jolla kriminalisoitiin ja sanktioitiin kansanryhmää vastaan kiihottaminen. 

Se täydensi rikoslain ideologisia säädöksiä, joista tunnetuimpia ja vanhe n-

stmdhloh` 'ltss` rhksh dmhsdm udcnsthloh`( nm Ɛtrjnmq`tg`m qhjjnlimdmƐ- 

ƐJ`mr`mqxglúú u`rs``m jhhgnss`lhmdmƐ jhqinhsdsshhm qhjnrk`jhhm odqts-

tuslakiuudistuksen 1999 pohjalta, jolloin peru stuslain yhdenvertaisuus -

pykälää alettiin tulkinta kiilusilmäisesti. Kansanryhmää vastaan kiiho t-

taminen pullautettiin lakiin monta vuotta Räsäsen kirjoitusten jälkeen, 

joten sen soveltaminen aiempaan tekoon rikkoisi taannehtivan lainkäytön 

kie l toa (ex post facto). 

Perustuslakiuudistuksen ja sen tulkitsemisen asiantuntijoina toimivat 

aikoinaan muiden muassa Mika Illman ja Martin Scheinin. Harvoin pääs e-

vät vähemmistöihin kuuluvat henkilöt itse noin suoraan päättämään siitä, 

mitä heistä saa ajatella ja sanoa. ƐKansanryhmää va staan kiihottamisen Ɛ 

sijoittamisella lakikirjan kansien väliin oli tarkoitus t asoittaa tietä EU:n 

lietsomalle maahanmuutolle, ja siksi sitä on sovellettu etupäässä kans a-

kuntien sekoittumisen edistämiseen ja maahanmuuttovastaisten näkemy s-

ten pois kitkemiseen . 

Kansanryhmää vastaan kiihottamista koskevalla säädöksellä oli läp i-

menon vaikeuksia eduskunnassa, ja osittain siksi laista tehtiin epämä ä-

räinen ja tulkinnanvarainen. Syyttäjälaitoksen ja yliopist ojen Demla -

itqhrshs knhu`s rhkkd rhssdm ƐnhjdtrjúxsúmmďmƐ+ inj` nm qhrshqhhc`rr` sdnmsdo-

reettisen oikeusfilosofian kanssa.  

Oikeusfilosofisesti ajatellen kansanryhmää vastaan kiihottaminen ede l-

lyttäisi selvän kohteen ja uhrin  lisäksi kehotuksen, käskyn , suostuttelun , 

painostuksen tai jonkin muun imp eratiivin rikoksen tunnusmerkit täytt ä-

vään tekoon. Pelkkä kriittinen tai kiusallinen kuvaaminen ei saa riittää 

syyttämisen perusteeksi,  sillä kohde voi olla kritiikkinsä ansainnut. Miel i-

piteen julkinen ilmaiseminen ei ole rikos, ellei se ole perätön ja sii tä koidu 

esimerkiksi kunnianlou kkauksen tunnusmerkit täyttävää vahinkoa.  

Ongelmana syytteissä on ollut kautta linjan myös se, mikä liittäisi r i-

koslaissa olevan teonkuvauksen syytetyn henkilön toimintaan. Jos ja kun 

selviä uhreja ei usemmiten ole, ei voida osoittaa myöskään näyttöä riko k-

sesta. Jos ja kun tekijän intentiona (aikeena) ei ole ollut mikään rikokseen 
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yllyttävä tarkoitus , ei toteudu myöskään tahall isuus, eikä kantaja, syyttäjä 

tai tuomioistuin voi päättää siitä, mitä tekijä on tarkoittanut.  

Tästä seuraa, että kansanryhmää vastaan kiihottamista koskeva laki on 

heikolla  pohjalla ja joutaisi kumotuksi. Laille pitäisi vähintään määrätä 

sellaiset soveltamiskriteerit, jotka kirjoitin teokseni  Kansallisfilosofinen 

manifesti l ukuun 6 ƐR`m`mu`o`trƐ 'r- 77(9 

 

1. on osoitettavissa selvä käsky tai kehotus rikolliseen tekoon,  

2. kyse ei ole vain omien mielipiteiden ilmaisemisesta vaan toisten ihmi s-

ten taivuttelusta kyseiselle kannalle,  

3. teolla on uhri tai asianomistaja , joka vaatii rangaistusta, korvausta tai 

hyvitystä , eli kyse on asianomistajarikoksesta,   

4. teolla on toteennäytettäviä seurauksia ,  

5. kyse ei ole pelkästä aikomuksesta, kansanryhmän kuvaamisesta kiusa l-

lisella tavalla, poliittisen kannatuksen tavoittelusta tai retoriikasta 

vaan järjestyneestä ja toteutuneesta  teosta nimenomaisen syrjintäka m-

panjan käymiseksi,   

6. kyse ei ole pelkästä huumorista tai subjektiivisesti koetusta loukkaa n-

tumisesta,   

7. kyse ei ole näkemysten esittämisestä tieteellisessä, taiteellisessa tai p o-

liittisessa yhteydessä ja  

8. kiusalliseksi, halvent avaksi tai loukkaavaksi koetulla esityksellä ei ole 

mitään peru steluja.   

 

Lain parannustoimena pitäisi lainkohtaa vähintäänkin muokata niin, että 

se mahdollistaisi syyttämisen vain sellaisissa tapauksissa, joissa nime n-

omaisesti kehotetaan konkreettiseen ri kolliseen tekoon . Kansanryhmän 

kielteinen, kiistanalainen tai jonkun mielestä halveksuva kuvaaminen ei 

saa riittää, ja myös sananvapauden suoja koskee nimenomaan kielteisinä 

koettuja miel ipiteitä.  

Leidenin yliopiston oikeustieteen professori Paul Cliteur t otesi vuonna 

2017 Yleisradion esi t tämässä dokumenttiohjelmassa, että poliitikkojen ei 

pitäisi joutua ajatt elemaan näkemystensä laillisuutta avatessaan suunsa, 

sillä se veisi pohjan vapaalta yhteisku nnalta ja lakien säätämiseltä.  

Cliteur ei ole tunnettu kri stillisenä konservatiivina vaan liberaalina v a-

paa-ajattelijana, joka asettui Geert Wildersin puolustajaksi Hollannissa, ja 

siteerasin häntä myös kaikk ien aikojen loisteliaimmassa median, politiikan 

ja sosiaalisen legitimaation suhteita k äsittelevässä tutki muksessa, joka 

koskaan on julkaistu: kirjassani  Totuus kiihottaa  (s. 186). 

Rikoslain toinen ideologinen lainkohta, uskonrauhan rikkomista kosk e-

va säädös, pitäisi nähdäkseni poistaa rikoslaista vanhentuneena, sillä siitä 

ja sen soveltamisesta on ollut viime  aikoina se lvästi enemmän haittaa kuin 

hyötyä. Säädös suojelee uskontoja, joiden nimissä tehdään rikoksia ja po l-

jetaan ihmisarvoa. Sen sijaan perustuslaillista uskonnonvapautta ei ku n-
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nioiteta silloin, kun kyse on oikeudesta olla kuulumatta uskontoku ntiin j a 

esittää niistä kritiikkiä.  

Perustuslaillinen uskonnonvapaus kattaa oikeuden sekä kuulua että o l-

la kuulumatta uskonnollisiin yhdyskuntiin ja oikeuden vapaasti valita ka t-

somuksensa. Sananvapaus puolestaan sisältää oikeuden säilyttää mieli -

piteensä sekä ilm aista ne kenenkään enn akolta estämättä.  

Perustuslaillinen yhdenvertaisuus puolestaan merkitsee, että mikäli 

Räsäselle luetaan tu omio, pitäisi kansanryhmää vastaan kiihottamisesta 

syyttää ja tuomita myös Mellunmäen imaamina toimiva Abbas Bahma n-

pour, joka esitti  homojen tappamista Yleisradion TV2:n suorassa lähety k-

sessä vuonna 2013. Rikos on ajankohtansa puolesta edelleen syyttämiske l-

poinen ja VKSV yleisen syyttämisvelvoitteensa ja yhdenvertaisuusnäk ö-

kohtien nojalla toimint avelvollinen.  

 

 

Juridisen argumentaa tion onttous  

 

Joka tapauksessa asia ei ole niin kuin Toiviainen  julisti  Helsingin San o-

lhrr`9 Ɛl``kkhjjn unh sdrs`s` inmjhm lhdkhohsddm rxqihuxxssú u`hgs`l`lla 

hglhrqxglúm shk`kkd inmjhm snhrdm qxglúmƐ- Nhjdtcdmltj`hrttrg`qjhnta 

ei ole mikään joulukalenteri , jonka luukuista kurkistelee vuorollaan eri 

pää ja jonka perusaksiooma pysyy k oko ajan samana.  

Todellisuudessahan kaikki tilanteet ovat erilaisia ja sanomisilla on joka 

tapauksessa eri merk isxr- I` lhjú rhsú o`hsrh nm Ɛl``kkhjjnƐ> L``kkhjjn

onkin  asiantun tija aina, kun sitoutumattomuus ilmiöihin sisältäpäin on 

tieteellisen puolueettomuuden ehto. Maallikon näkökulma on siis tieteell i-

sesti arvokkaampi kuin sellaisen asioihin vihkiytyneen näkökulma, jossa ei 

eroteta metsää puilta.  

Kun Raija Toiviainen  vaati  Helsingin Sanomissa, että jokaisen tulisi p i-

súú mújdlxjrdmrú Ɛnl`m` shdsnm``mƐ+82 hän vaaransi YK:n ihmisoikeuks i-

en julistukseen liittyvän oikeuden jakaa ja vastaanottaa tietoja ja mielip i-

teitä kaikkien kanavien kautta. Samalla hän kiisti Euroopan ihmisoik eus-

sopimukseen sisältyvän oikeuden käyttää sananvapautta vira nomaisten 

häiri tsemättä. Asiasta on myös EY:n tuomioistuimen pä ätös C-274/99, joka 

sanoo, että 

 

[...] s`m`mu`o`tr dh jnrjd odkjúrsúúm rdkk`hrh` ƍshdsni`ƍ s`h ƍ`i`stjrh`ƍ+ ini-

hin suhtaudutaan myötä mielisesti tai joita pidetään vaarattomina tai 

yhdentekevinä, vaan myös sellaisia, jotka loukkaavat, järkyttävät tai 

häiritsevät . 

 

Homojen nolaamista jatkoi Yleisradion uutisessa  Setan pääsihteeri Kerttu 

Tarjamo, jonka mukaan käräjille vetäminen on tärkeää , jotta selv iúú Ɛnmjn

jxrd qhjnrk`hm ltj`hrdrs` uhg`otgddrs`Ɛ i` Ɛmúgcúúm+ lhsú k`jh jnmjqddt-
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shrdrsh s`qjnhss``Ɛ-83 Kertun kannanotto kertoo, että hän asennoituu asio i-

hin, ikään kuin vihapuheen käsite sisältyisi lakiin. Ja vaikka ei sisäll y-

kään, hänen mukaa mr` otgd jthsdmjhm Ɛunh nkk` xgcdmudqs`hrttrk`hm jhdl-

súlúú gúhqhmsúúƐ-84 

On järjellisen ajattelun häirintää, että lähes kaikesta kriittisestä arg u-

mens``shnrs` oxqhsúúm k`u`rs`l``m mxjxhrhm ƐgúhqhmsúúƐ- ƐGúhqhmsúúƐ i`

ƐúqrxxmsxlhrsúƐ múxssúuús jnjdu`m u`hm dpä-älylliset yksilöt, kun taas 

älykkäät eivät miellä asioita tunteenomaisesti vaan alkavat argumentoida. 

Filosofian näkökulmasta Ɛhäiritseminen Ɛonkin eettistä, sillä se ohjaa t o-

tuttujen ajatuskulkujen katkaisemiseen ja sitä kautta älylliseen kysee n-

alaista miseen. 

Ammatikseen pahastujien mielestä  byrokraattien pitää lakeineen ja 

tuomarien lampaannahkaperuukkeineen asettaa standardi yhteiskunnall i-

selle keskustelulle ja kansalaisten tulee kuuliaisesti noudattaa Setan ohje i-

ta oikeasta sanankäytöstä! Lainsäädänt öhankkeilla yritetään lisäksi kr i-

minalisoida kaikki, mikä ei sovi vihervasemmistolaisten feministen s ome-

kuplaan ja eritysherkkien Iinesten vaatimaan palvontaan.  

Tosiasiassa yhteiskunnallisesta, tieteellisestä ja poliittisesta relevan s-

sista päättämisen ei tule olla normatiivinen lainvalvontakysymys. On tä y-

sin perusteetonta, että nykyisessä mediassa yritetään kieltää sanomasta 

kaikkea sellaista, mitä joku ei ymmärrä tai mistä joku toinen ei p idä. 

Filosofian n äkökulmasta minkään lainsäädännön, hallintodiskurs sin tai 

järjestöretoriikan ei pitäisi asettaa vähäisintäkään rajoitetta sille, mitä 

hglhrds r``u`s i` unhu`s uhdrshú snhrhkkddm- ƐQ`inhsdstm r`m`mu`o`tcdmƐ hcd`

muodostaa jätt i läismäisen oksymoronin, joka epä -älyllistää kulttuuriamme 

ja osoittaa v iranomais ten ja etujärjestöjen olevan tyhmiä kuin saapas.  

 

 

Mitä mielipiteiden tuomitseminen oikeasti on?  

 

Suomi haluaa esiintyä oikeusvaltion puolustajana kansainvälisesti sama l-

la, kun kotimaaperällämme loukataan kansalaisten vapautta esiintyä mi e-

lipiteineen avoim esti. Viimeisimpänä näyttönä hallituksen pyrkimyksestä 

poseerata vieraiden maiden kans alaisten puolesta on ulkoministeriön ja 

Helsingin yliopiston kaikessa hiljaisuudessa  perustama 85 Oikeusvaltio -

keskus, joka rahoitetaan kehitysyhteistyövaroista ja jonka pä äasiallinen 

huomio on Suomen omien oikeusolojen ulkopuolella: kehitysmaiden ihmi s-

oikeustilanteessa.  

Oikeusvaltioperiaatteet ovat olleet vaarassa nimenomaan Suomessa 

syyttäjälaitoksen politisoituneisuuden ja poliittisten oikeudenkäyntien 

vuoksi. Voidaankin kysyä, mihin VKSV oikein pyrkii . Sosio- ja psykod y-

naamisesti arvioiden viraston harjoittama ripitys voi olla vaikutuksiltaan 

vihaa liets ovaa. 
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Mikäli kaikenlainen kielteisyys homoja kohtaan olikin jo laantumassa 

eikä vihaa esiintynyt juuri lainkaan, niitä R aija Toiviaisen nostaman syy t-

teen vuoksi taas pian varmasti nousee. Suuri yleisö ymmä rtää tapauksesta 

todennäköisesti vain sen, että ihmiset eivät saa tulkita ja harjoittaa omaa 

uskontoaan kuten haluavat ja että kaikkien pitää palvella homoja, jotka 

VKSV t osiasiassa tulee leimanneiksi yhteiskunnallisen pilkan maalita u-

luiksi. Olisi antanut Raikuli -Raija tuon asian olla.  

Loogisesti ajatellen valtakunnansyyttäjällä voi olla lähinnä neljä tarko i-

tusperää: (1) poistaa sanotut asiat julkisuudesta, jolloin ne tosia siassa saa-

vat ennennäkemätöntä julkisuutta, (2) estää syytettyjä sanomasta vasta a-

vaa jatkossa, (3) pelottaa muita ihmisiä niin, että hekään eivät sanoisi kie l-

letyiksi julistettuja asioita, ja (4) laittaa sanojat kärsimään. Mitään ei syy t-

tely eikä tuomitsem inen korjaa.  

Taustalla täytyy koko ajan olla yksi suuri päämäärä: poistaa tietyt mi e-

lipiteet yhteiskunnasta. Koska mielipiteet eivät katoa eikä kaikkien ihmi s-

ten sui ta voida tukkia trasselilla, mielip i teiden poistaminen  ei voisi käydä 

päinsä muutoin kuin p oistamalla myös ni iden potentiaaliset sanojat, joiden 

tajunnassa heidän ajatuksillaan on asu nto. Tällöin kyseessä on ihmisten 

likvidointi , ja siitä syystä sananvapauden kuohiminen on aina hirmuinen 

ihmisoikeusrikos.  

 

 

Autodafé  

 

Lopuksi voidaan kysyä, kumpi  tädeistä on pahempi, Räsänen vai Toivia i-

nen. Minun mielestäni Toiviainen, sillä vaikka Räsänen olisikin harhao p-

pinen, Toiviainen edustaa modernia inkvisitiota, jolla ovat käytössään ra n-

gaistuksella uhkaaminen ja rangaistuksen uhkaan liittyvä väkivaltapote n-

tiaali.  

Tulossa on siis  autodafé , jonka seurauksena Räsänen ja hänen kirjo i-

tuksensa palavat roviolla ainakin vertauskuvallisesti. Tosiasiassa ne pal a-

vat ihmisten verkkokalvoille kiinni.  

Olen täysin varma siitä, että kyllä tuosta Räsäselle tuomio tulee, si llä 

tuomitsemiseen on poliittisia paineita, ja poliittisista syistähän oikeutta 

käydäänkin Ɗ ei minkään vähemmistön etujen vuoksi, sillä niitä ei ole oso i-

tet tu tässä asiassa olevan. Syyte ei ehkä ole kunniaksi Päiville, mutta se ei 

ole kunniaksi myöskään V KSV:lle eikä homoille, joita käytetään nyt s u-

vaitsevuusideologian kauppatavarana k enenkään pyytämättä.  

Homot ovat kyseisessä sananvapauden syömisessä pelkkiä pelimerkk e-

jä, juuri noita Toiviaisen itsensäkin tarkoittamia vaihtuvia muuttujia, jo t-

ka ovat kukin  vuorollaan puolustettavien vähemmistöläisten roolissa, jotta 

universaalisosialistinen holhousvaltio saataisiin toteut umaan. 

Oikeudenkäynti ei ole kunniaksi myöskään valtiovallalle, jossa syyttäj i-

en Coltti paukkuu liian usein ja erilaiset kasvottomat ja tu nnottomat vih a-
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puhealgoritmit lonksuvat ruokkien näennäisliberaalien kyltymätöntä sa a-

listuksenhalua.  

Ainoa pätevä keino moisen hulluuden lopettamiseen on poistaa kansa n-

ryhmää vastaan kiihottamista ja uskonrauhan rikkomista koskevat ideol o-

giset säädökset lai sta tai luoda niille selvät soveltamiso hjeet, kuten tein 

myös kirjani  Kuinka Suomi korjataan?  (2019) luvussa 15.2. 

Osoittakaamme Päivi Räsäselle armeliaisuutemme, suvaitsevuutemme 

ja todellinen vapaamielisyytemme sallimalla hänen esittää pienipäiset n ä-

kemyksensä pidäkkeettömästi. Hän on varmaan uskossaan hurskas ja v a-

kaumuksensa puolesta vilpitön ja tekee kaiken vailla erityisempiä sortoon 

tähtääviä ta rkoitusperiä.  

Meidän Jumalaa pelkäävien ihmisten tulee antaa anteeksi niin poliit i-

koille kuin vira nomaisill ekin heidän tyhmyytensä, sillä he eivät ilmeisesti 

tiedä, mitä he tekevät.  

 

 

Päivitys 12.8.2021  

 

Myös perussuomalaisten kansanedustaja Mauri Pe lkokankaalle luettiin 

syyte86 heti, kun oli saatu tieto hänen asettumisestaan ehdokkaaksi Peru s-

suomalaisten varapu heenjohtajavaalissa (jossa hän tuli sittemmin valitu k-

si). Varapuheenjohtajana on toiminut ja toimii edelleen myös Sebastian 

Tynkkynen. Ja Räsänenkin on ollut pitkään oman puolueensa puheenjo h-

taja. Syytettynä näyttää siis olevan poliittinen aktiivisuus ylip äänsä. 

 

 

Päivitys 30.3.2022  

 

Tätien taiston ensimmäinen erä päättyi Räsäsen voittoon, kun Helsingin 

käräjäoikeus  kaatoi  syytteet kansanryhmän vastaan kiihottamise sta ja 120 

päiväsakon rangaistusvaatimuksen. 87 Prosessi sinänsä on älytön, sillä  vas-

takkain ova t Raamattu ja lakikirja, eikä järkeä käytetä olle nkaan.  

Täytyyhän tosin tunteet ilmaista niin vihassa kuin rak kaudessakin, si l-

lä k iistanalaiset näkemykset tuskin ovat tukahdutettuina vähemmän va a-

rallisia kuin julk isesti esitettyinä. Mutta silti toivoisin, ettei järjen käyttöä 

säästettäisi muissakaan jutuissa, sillä se on asianajajapalkkioita olenna i-

sesti halvempaa.  

Raija Toiviaisen nostamaa syytettä oikeudessa ajanut valtionsyyttäjä 

@mt L`mshk` udsnrh stnlhsrdlhrdm odqtrsddm` Ɛxgcdmudqs`hrttsddmƐ- Rd

onkin peruste, jolla Räsästä olisi voinut hieman sakottaa. Lähes kaikki 

ltts Ɛj`mr`mqxglúú u`rs``m jhhgnss`lhrdrs`Ɛ i` Ɛtrjnmq`tg`m qhjjnli-

rdrs`Ɛ rxxsetyt on nimittäin tuomittu.  
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Päivitys 29.4.2022  

 

Aikansa märehdittyään syyttäjä ilmoitti valittavansa Päivi Räsäsen saa-

masta vapauttavasta tuomiosta hovioikeuteen, 88 joten kyllä tästä Räsäsen 

missiolle  pysyvä mainos ja ikuinen vainoriita tulee. Ilta -Sanomien mukaan 

ƐZj\`mr`medustaja sanoo iloitsevansa siitä, että keskustelu Raamatusta 

i`sjttƐ-89 

 

 

Lauantaina 1. touk okuuta 2021  

 

IHMISKUNTA ON TAVATTOMAN LAPSELLISTA  

 

Koronakriisin keskellä havaitaan, kuinka lapsekasta ihmiskunta on luo t-

taessaan kaiken maailman typeryyksiin, kuten internationalismiin, glob a-

lisaatioon ja loppumattomiin tavara - ja alihankintaketjuihin, ma ailmant a-

louden kasvuun, rajattomu uteen, huvitteluliberaaliin turismiin ja muuhun 

lyhytnäköisille hobiteille tyypilliseen.  Siis siihen, mikä levitti myös k o-

ronaviruksen ympäri maailman ja paljasti riippuvuuden kauk omaista.  

Kun asiat eivät sujukaan ihan niin  kuin oli kuviteltu, nämä lapsukaiset 

ovat äimän käkenä, että kuinkas tässä nyt näin kävi. Sama hämmästys 

kohtaa tietenkin taloudellisten romahdusten jälkeen, kun velkaiset ka n-

santaloudet romahtavat, ja entiset kehitysmaat ja kolonialismista kärs i-

neet viho lliskansat ottavat uppoamassa olevat lä nsimaat haltuunsa sekä 

alistavat niiden kansakunnat henkiseen ja mater iaaliseen orjuuteen.  

En tarkoita arvostella lapsia. Eihän lapsia sanota lapsellisiksi, sillä la p-

sellisuus on lasten ominaisuus. Mutta kun aikuiset ovat lapsekkaita, kuten 

vihervasemmistola iset yleensä, heitä voi hyvin sanoa lapsellisiksi.  

Viisaus on varautumista. Samoin aikuisuus on sen ymmärtämistä, mitä 

kaikkea mistäkin voi seurata. Lapsi ei ymmärrä seurauksia eikä tapaht u-

makulkuja, koska elämänkok emusta ei ole.  

Tahdon vain sanoa, että olen paikantanut vihervasemmistolaiseen pol i-

tiikkaan liittyvän tuhoisuuden syyn. Se on yleinen lapsellisuus. Kun aiku i-

nen on lapsellinen, hän on tyhmä.  

Ja näkyyhän se toki nykyisten ministerittarien iässäkin. Lepsuilu a, 

laissez-fairea , kehitysapua rikastuville ja ahneille kehitysmaille, oman 

kansakunnan syyllistämistä ja mustamaalausta, ylimitoitettua uhraut u-

mista ilmastonsuojelun vuoksi, ulk omaalaisten elättämistä omaksi velaksi, 

itkua ja vollotusta, kun joku on eri m ieltä, aseiden antamista omista käsi s-

tä vieraille kansakunnille, munattomuutta.  

Sitä kaikkea on Suomen ja Euroopan unionin politiikka. Tässä tämä n-

kertainen va ppupuhe.  
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Keskiviikkona 19. toukokuuta 2021  

 

KANT JA KORONAPAKETIN KATEGORISUUS  

 

Eurooppalaisen e tiikan ja arvofilosofian keskeinen perustaja Immanuel 

Kant (1724 Ɗ1804) havainnollisti i hmisen aistikyvyn apriorisia (kokemusta 

edeltäviä) kategorioita tunnetulla seinäkelloesimerkillään teoksessaan Kr i-

tik der reinen Vernunft  (1781). 

Kun kello lyö kolme, ku ulemme kerrallaan vain yhden lyönnin, mutta 

tajuntamme yhdistää niistä kolmen lyönnin sarjan. Ajallisuus on siis t a-

juntamme eikä välttämättä todellisuuden itsensä om inaisuus.  

Kun EU ja EU:n valjaissa oleva hallitus kauppasivat  Suomen edusku n-

nalle EU:n elpy mispaketin, julkisessa sanassa vakuuteltiin, että paketti on 

kertaluonteinen. 90 Minun tajuntani yhdistää kuitenkin kertaluonteiset y k-

sittäistapaukset yhdeksi kokonaisuudeksi täsmälleen I mmanuel Kantin 

esimerkin muka isesti. 

ƐJdqs`ktnmsdhrh`Ɛ Jqdhj`m i` lthcdn oliiviöljymaiden tuki -, vakuus - ja 

s`j`tro`jdssdi` nu`s rdtq`mmdds trd`s ltts Ɛjdqs`ktnmsdhrdsƐ `utrstroa-

ketit, joiden kaltaisina voidaan pitää myös taivaan tuuliin höyrystettyjä 

i lmastonsuojeluaneita.  

 

 

Poliittinen epäoikeudenmukaisuus  

 

Erona on vain se , että tällä kerralla varat myönnettiin kansallisen budje t-

tivallan piirissä olevista rahoista. Myöskään perustuslakivaliokunta ei vo i-

nut kiertää tosiasiaa, että hyväksymiseen vaadittiin 2/3:n määräenemmi s-

tö edustajista. Kun paketti h yväksyttiin lopulta ään in 134Ɗ58, kyseessä oli 

Ɗ kuten perustuslakivaliokuntakin katsoi Ɗ merkittävä vallansiirto EU:lle.  

Tilanne siis pahenee ja velkaunioni syvenee, ja tekeillä on EU:n yhte i-

nen tulo jensiirtounioni. Se on Suomelle tappiollinen, niin kuin maamme 

koko EU -aikainen  seikkailu muiden maiden menojen nettomaksaj ana. 

Pienten maiden nimenomainen etu olisi pitää kiinni EU:n yhdessä sov i-

tuista säädöksi stä, kuten Maastrichtin kasvu - ja vakaussopimuksesta,  no 

bail out -pykälästä ja Dublin II -asetuksesta, sillä kirjoitettujen  sopimusten 

yli käveleminen siirtää valtaa  suurille maille. Unioni, joka hylkää keske i-

set säädöksensä, ei ole sama, johon Suomi aikanaan lii t tyi.  

Vihervasemmistolaisten hallituspuolueiden innokkuuden tukipaketin 

ajamiseen voi ymmärtää, sillä EU:sta on tull ut universaalisosialismin m u-

kainen. Vasemmalla laidalla säälittävää on, että niin sanottu työväki iloi t-

see nyt tukipaketin puolesta, vaikka neljä nettomiljardia maksava r ahan 

poltto on pois nimenomaan suomalaisen työväestön rahapussista, verov a-

roista ja ju lkisista palv eluista.  
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Miksi elvytys ei toimi?  

 

Tosiasiassa noin 6,6 miljardin paketista ei tule takaisin edes sitä luvattua 

kahta tai kolmea miljardia; esimerkiksi Nesteen ympäristönsuojeluhan k-

keisiin korvamerkittävät varat eivät päädy käyttöön Porvoon ö ljynjalost a-

molla vaan Nesteen Rotterdamin -yksikössä , jonne uusi biojalostamo r a-

kennetaan. 91 Hallitus on myös aikonut käyttää  EU:n palauttelemia elp y-

misvaroja nimenomaan ilmastopanostuksiin 92 Ɗ ei siis mihinkään sella i-

seen, joihin talouselämä niitä tarvitsisi . 

EU:n harjoittamasta rahankierrätyksestä on todellakin tullut se rikk i-

näinen pajatso, jo sta rahojaan ei saa takaisin sen enempää mukiloimalla 

tai mätkimällä kuin tiirikoimall akaan.  

Todellisuudessa elpymispaketissa ei ole kyse koronan aiheuttamien 

tappioid en hoitamisesta. Oikeasti se on v iruksen verukkeella perustettu 

uusi väliaikainen vakausväline, liittovaltion liima -aine ja keino upottaa 

EU-maat yhteisen verotuksen mukaiseen tulojensiirtounioniin.  

Tästä ke rtoo se, että rahanjaon kriteerit perustuvat noin  70-prosentti -

sesti euromaiden talouden rakenteellisiin ongelmiin, jotka puolestaan jo h-

tuvat eurojärjestelmän systeemaattisista valuvioista. Sen vuoksi EU:n k o-

ronapaketti on pelkkä veruke, jonka kautta voidaan edistää muutoin polii t-

tisesti mahdottomaksi kä yviä liittovaltiopoliittisia ja velkaunionia syve n-

täviä tarkoitusperiä.  

Myöskään aiemmin tyhjästä loihditut rah aruiskeet eivät ole ulottuneet 

elvyttämään taloutta, sillä ne eivät ole päät yneet tavallisten kuluttajien 

reaalitalouteen, jossa ne lisäisivät ku lutuskysyntää ja kasvattaisivat inve s-

tointeja. Sen sijaan tuhansien miljardien summat ovat jääneet kieppumaan 

fina nssitalouteen nostaen arvopaperien ja muiden sijoituskohteiden hint o-

ja. Finanssivarallisuus puolestaan ei ole mukana kuluttajahintoja mitt aa-

vi ssa inflaatiotilastoissa. Tämä taas selittää sitä, miksi inflaatio ei ole lä h-

tenyt laukkaamaan suuresta  keskuspankkielvytyksestä huolima t ta.  

Todennäköisesti nytkään koronan varjolla luotu rahoitus ei näy mite n-

kään sinun pankkitililläsi, vaan se päätyy sijo itustuotteiden ja mahdoll i-

sesti kiinteistökuplan pullistamiseen. Asuntojen hinnat puolestaan voivat 

nousta, koska lopusta venyvät asuntolainat estävät kuluttajien ostovoiman 

heikkenemisen tulemista näkyviin kuukausi - ja vuosit asolla. 

Tosiasia on sekin, ett ä keskuspankit ovat ruokkineet valtioiden velk a-

kirjaostoilla taloutta vielä koronapakettiakin suuremmilla summilla. Ol e-

tuksena on ollut, että kriisin lievittäminen velkarahalla velkaannuttaa l o-

pulta vähemmän kuin vöiden kiristely, joka tyrehdyttäisi talout ta, kasva t-

taisi budjettialijäämiä ja sitä kautta velkaantumista. Kuitenkin myös v e-

lasta itsestään tulee ongelma. Vaikeuksien välttely vaikeuksia kasvatt a-

malla ei voi johtaa muuhun kuin syvemmälle umpikujaan, jossa EU jo on.  
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Koronapakettina poltettu rahakok ko on osa poliittista hanketta, jonka 

tosiasiallinen tehtävä on ajaa Euroopan valtiot finanssiunioniin. Samalla 

kun julkinen ja yksityinen talous ripustetaan velkahirteen ja velat upot e-

taan keskuspankkien taseisiin, valtiot tehdään poliittisilla ristiinkyt köksi l-

lä riippuvaisiksi toisistaan. Velkaannuttaminen on siis pohjimmiltaan 

ideologinen hanke, jolla valtioiden itsenäisyys riistetään EU:n keskusjo h-

toisuudelle.  

 

 

Sisäpoliittinen kieroilu  

 

Surkeimman ketunlenkin asiassa teki Kokoomus, joka putosi omaan a n-

saansa. EU-myönteisyyttään hehkuttava puolue omaksui ratkaisijan roolin 

ja antoi määräenemmistöön riittävät äänet t ukipaketille, mutta toisella 

kädellään Kokoomus jätti  välikysymyksen  valtion velkaa ntumisesta! 93 Ɗ Ei 

mitään ristiriitaa havaittavissa?  

Samoin Keskustan Annika Saarikko  onnitteli  yliopistoväkeä 35 miljo o-

nan vuosileikkauksista, jotka pannaan toimeen 2023 alkaen, sillä tieteen 

stjh nm Ɛdmmdmmújdlússďlúm gxuúƐ-94 Ɗ Ja onhan se, jos ajatellaan vai k-

kapa Oula Silvennoisen (vihr.) ja Veronika Honkasalon  (vas.) nauttimia 

satojen tuhansien eur ojen tiedepoliittisia lahjuksia.  

Kovin paljon kunnioitusta ei herätä myöskään eräiden hallituspuolue i-

den edustajien luikertelu pois äänestyksestä ihan vain välttääkseen ry h-

mäkurin rikkomisesta seuraavat sanktiot.  

Totu us asiassa on, että 4 miljardia investoituna Suomen omaan kansa n-

talouteen elvyttäisi paremmin kuin viskattuna EU -separaattoriin, josta 

rahat leviävät pankkiparoneille, byrokratian katakombeihin ja Italian m a-

karonipelloille.  

Poliittinen totuus on sekin, ett ä jos vasemmisto olisi oppositiossa, se 

taatusti vastustaisi pakettia, ja vain Vihreät sekä RKP puoltais ivat sitä 

saumattomasti. Kokoomus jakautuisi kahtia. Näin voidaan pääte l lä, että 

kansakunnan enemmistö  vastustaa pakettia, mutta ministerit t ukevat sitä  

samalla logiikalla kuin he vastustavat sitkeästi autoilua, paitsi kun on k y-

seessä heidän oma virka -autoilunsa.  

 

 

EU-federalistien menetetty maine  

 

Paketin puoltajat ovat vakuutelleet varojen kiertyvän epäsuorasti Suomen 

hyväksi, mutta näyttö Ɗ näyttö Ɗ asian puolesta taaskin puuttuu. To ive-

ajattelulla ratsastaa Yle, joka teki paljon työtä liittovaltiopolitiikan syve n-

tämiseksi ja keksiskeli erilaisia näennäisetuja ja -hyötyjä koronapak etin 

puolustamiseksi. 95 Agendajuttujen  levittäminen ja EU -myönteisten haas ta-

teltavien mainostus  oli jälleen räikeää. 96 
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Isossa-Britanniassa ja Norjassa varmaan naureskellaan ja myhäillään 

tyytyväisinä. Kunpa joku olisi keksinyt liittää kuntavaalien kylkeen kan-

sanäänestyksen Euroopan unioniin kuulumisesta , tarkemmin sanoen 

EU:sta eqn`lhrdjrh- Udkj`jďxssú s`qin`u`kk` Ɛdtqnnoo`k`hrsdm `qunidm oto-

lustaja lk`Ɛ dh mhlhssúhm lhsúúm sdd- Lxďr jtms`u``kdhrr` j`mm`ss`` `ms``

äänensä valtionpoliittisin perustein, sillä kannatusprosentti on vahva 

yleispoliitt inen signaali.  

Yhteisen velkaunionin , euroalueen ja EU -jäsenyyden puolustelijoiden 

ainoaksi argumentiksi on jäänyt Venäjällä pelottelu. Jokaisen puolueen, 

joka oikeasti kannattaa eurooppalaisia arvoja, kuten demokratiaa ja ka n-

sallista itsemääräämisoikeutta, pitäisi kiinnittää huomionsa si ihen, millä 

tavoin  näitä ihanteita voidaan nyt edistää. Parasta olisi palauttaa EU t a-

kaisin EEC:n kaltaiseksi vapaakauppaliitoksi ja hylätä yhteisv aluuttaan ja 

väestöjen vellomiseen liittyvä federaalisosialismi.  

O`jdshm gxkjúúlhrdrsú ingstu`kk` Ɛl`hmdg`hs`kk`Ɛ rodjtknhu`s DT9m

etäispäätteet eivät näytä ymmä rtävän, kuinka suuri mainehaitta Suomelle 

ja suomalaisille koituu siitä, että kansalaistemme tahdonmuodostus on l u-

kittu EU -vankilaan.  

Tätä rataa kärsii EU:n oma maine  kansanvallan ja itsenäisyyden ku n-

nioitta jana. Tosiasiassa Suomen mahdollisuus torpedoida koko paketti ja 

sen kyljessä myös EU:n jättiläisbudjetti voisi kohottaa Suomen mainetta 

kansallisen itsemääräämisoikeuden ja omavastuullisen talouspolitiikan 

puolustajana.  

 
 

Itsemääräämisoikeuden rikkominen ja sen seuraukset  

 

Lopuksi t akaisin Kantiin. Teoksessaan Grundlegung zur Metaphysik der 

Sitten  (1785) Kant mu otoili kategorisen imperatiivinsa näin:  ƐToimi vain 

sellaisen maksiimin mukaisesti, jonka voit samalla tahtoa tul evan yleiseksi 

laiksi .Ɛ Tämän muka an ei pitäisi tehdä kertaakaan mitään, mitä ei olisi 

valmis toistamaan l oputtomasti.  

Niinpä myöskään koronapakettia ei olisi pitänyt hyväksyä edes yhtä 

kertaa, sillä siitä avautuu periaatteellinen ennakkotapaus saman toistam i-

seen. Teoksensa Zum ewigen Frie den [Ikuiseen rauhaan ] (1795) ensimmä i-

sessä pääluvussa Kant kirjoitti:  
 

Ei saa tehdä semmoisia valtionvelkoja, joita valtio käyttää sisäisen to i-

mintapiirinsä ulkopuolella. Mikään valtio ei saa mennä toiselle valtiolle 

omaisuudeksi perinnön, lahjoituksen ei kä kaupan kautta sen vuoksi, että 

järjellä varustetuin ihmisten yli ei ole kellään minkää nlaista käsky - eikä 

omistuso ikeutta. 97 
 

Näissä jylhän jykevissä sanoissa kansallisvaltioiden oikeutus ja valtioll i-

nen itsemä äräämisoikeus kytketään kansalaisten ihmisoi keuksiin. Kuinka 
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häikäilemättömästi EU ja sen etuja ajavat poliitikot ovatkaan tuon per i-

aatteen rikkoneet, ja EU:n mainostamista eurooppalaisista arvoista ja 

ihanteista ovat jäljellä savuavat rauniot.  

Ja velkakello käy. 98 Julkisen talouden velat ovat eteenp äin siirrettyä v e-

rotusta tai inflaatiota. Koska verotus on jo tapissaan eikä pankkiveloille 

löydy maksajia, jäljelle jää inflaatio, joka räjähtää kattoon heti kun luo t-

tamus poliittisen vallan kykyyn suoriutua kriiseistä murenee pois. Luo t-

tamusta ei edistä vaan heikentää valtioiden tapa itse rahoittaa itseään 

kesku spankkibluffin kautta.  

Sosiaalidemokraattinen Eurooppa - ja omistajaohjausministeri  Tytti 

Tuppurainen  ei ymmärrä edes sitä, millä tavoin velkaelvytys johtaa infla a-

tioon ja sitä kautta historian virh eisiin. Isänsä yliviikaroitua Asumisen r a-

hoitus - ja kehittämiskeskus ARA:n varoja T yttö Tuppuraisen vaalikulu ihin 

Riihi -säätiön  kautta 99 tytär  valistaa  mxs+ dssú Ɛriittävällä elvytyksellä vo i-

daan välttää historian virheet. Saksassa pelättiin 1930 -luvulla hy per-

inflaatiota ja puolustettiin talouskuria sekä vahvaa markkaa. Työttömy y-

den annettiin kasvaa, mikä johti siihen, että äärioikeisto nousi va l taan .Ɛ100 

Ei se niin ollut, vaan niin päin, että hyperinflaatio poltti kansalaisten 

varat ja syvensi häpeärauhan ai heuttamaa katkeruutta. Tosiasiassa äär i-

oikeiston valtaannousu oli korjausliike  samaan hullu uteen, josta Eurooppa 

kärsii nykyisin. Se oli vastalause nousussa olleelle kommunismille.  

Myöskään nykyisestä monetaristisesta yhteisvaluutasta ei ole tuloksena 

ikui nen rauha vaan Euroopan unionin hajoaminen ja erip urasta johtuva 

sota, jossa rimpuillaan irti kansakuntia törkeästi alistavista sitoumuksista. 

Olen ilmeisestikin joutunut lyhyen elämäni aikana näkemään uuden polii t-

tisen katastrofin muodostumisen, jolle ver sni` udsúú u`hm Ɛkhhssn+ inj` mdu-

unhƐ9 Mdtunrsnkhhssn- 

 

 

Perjantaina 21. toukokuuta 2021  

 

TIE TEIDEN UUSVASEMMISTOLAISTUMINEN  

HORJUTTAA LUOTTAMUSTA YL I OPISTOIHIN  

 

Gdkrhmfhm R`mnl`s drhssdkh `mnmxxlhrrú oúújhqinhstjrdrr``m ƐProfessorin 

kirja paljast aa vasemmistoradikaalien likaiset temput Ɛ 2-3-1/10 S`hcdsdnl-

lisen ko rkeakoulun entisen professorin Antti Hassin tilityksen siitä, miten 

niin sanotut taist olaiset ja Sosialistinen Opiskelijaliitto vyöryttivät 1960 - ja 

1970-luvuilla esiin omaa poliittista ideologiaan sa yliopistoissa. He myös 

tarkkailivat ja kavaltelivat lipsumisia YYA -liturgian mukaisesta opetu k-

sesta. 

Helsingin Sanomien kirjoitus muodosti harvinaisen poikkeuksen le hden 

linjasta. Hesarissa on yleensä varjeltu nykyisen vihervasemmiston poliitt i-

sia totuu ksia sekä harjoitettu medioitumiseksi luonnehdittua vispilä n-
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kauppaa toimittajien ja tieteilijöiden kesken. Arvioitu muistelmateos oli 

ilmeisestikin ajallisesti riittävän etäinen, jotta lehti saattoi kirjoittaa siitä 

olettaen, että aika relativoi historian vääryydet.  

Poliittisen vihervasemmiston kiilusilmät nostivat kuitenkin lehden huo -

mioista myrskyn kaiken asian nykyisessä legitimaatiopisteessä, Twitteri s-

rú- Súlú nrnhss``+ dssú hklh`msnidm+ u`koo`tcdm i` Ɛshdcnrs`lhrdmƐ stmk-

kainen vasemmistoideologia  toisstt mxjxhrhm Ɛgdqdhkkú nknmƐ súqjdxssú súh-

dentävänä woke-liikehdintänä. Eniten paheksuntaa herätti pääkirjoitu k-

sen kohta, jossa t odettiin:  

 
Hassin kirja ilmestyy keskelle tilannetta, jossa politiikka herättää taas 

kiihkeitä tunteita yliopistoissa. Keskiöss ä on Yhdysvalloista Suomeen 

saapunut intersektionaalinen ideologia, joka haastaa miehisinä, valkois i-

na ja länsimaisina pidetyt ajatustavat.  

Tälläkin kertaa kuohut ovat suurimpia taidealoilla, esimerkiksi Tea t-

terikorkeakoulussa. Syitä siihen voi pohtia. Tie teellä on lähtökohta isesti 

sovitut kriteerit arvioida eri väitteiden totuusarvoa. Ne antavat raamit 

myös erilaisten ajatustapojen ja sukupolvien väliselle kilpailu l le.101 

 

Lehden kehaisema Hassi ei ollut kansanedustaja Satu Hassi (vihr.) vaan 

professori Antt i Hassi, joka tiesi, mistä puhui. Ja voi, minkä porun vihe r-

vasemmistolaiset Iinekset ja muut feministit nostivat tuosta Helsingin S a-

nomien vähänkin poikkeuksellisesta kirjoituksesta, jossa kyseenalaistettiin 

yliopistokomm unismin oikeutus . 

 

 

Totuus kiihotta a edelleen, ja näyttöä syntyy joka päivä  

 

Helsingin Sanomien pääkirjoitusta lukiessani minun oli päätelt ävä, että 

Sanomissa on opittu jotakin mediatutkimuksestani  Totuus kiihottaa 

(2020). Olin osoittanut  kirjani luvussa 17 , että intersektionaalisuude sta, 

siihen liittyvästä feminismistä ja identiteettipolitiikasta on pyritty tek e-

mään tieteellisten metodien kaltaisia lähestymistapoja  ja jopa normeja  yh-

teiskunta - ja humanistisiin tieteisiin, taidealoille ja osittain myös oikeu s-

tiete isiin.  

Hesari olisi voinut t ehdä myös minun kirjastani asiallisen arvion Ɗ mut-

ta kun ei niin ei. Lehti löysi nyt sanottavaa vain vuosikymmenien takaisi s-

ta tapahtumista, joita ylös kirjaillut professori Antti Hassi menehtyi vuo n-

na 2019. 

Sukupuolentutkimuksen professorina toimiva Anu K oivunen paheksui 

sitten useassa peräkkäisessä tviittauksessaan  Helsingin Sanomien vasta k-

j`hm`rdssdkt` Ɛdlohqh`m i` hcdnknfh`m uúkhkkúƐ9 
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Feministit hermostuivat heti, kun Helsingin Sanom at ei  

poikkeuksellisesti  noudattanukaan vihervasemmiston pelikirjaa  

vaan kritisoi yliopistojen poliittista kallist umaa. 

 

Feminismin etäispäätteen Anu Koivusen on turha olla huolissaan. Ain akin 

me filosofit osaamme erottaa, milloin on kyse laadullisista tutkimusmen e-

telmistä ja milloin tendenssimäisestä tutkimuksesta, joka koostuu poliitt i-

sesta tarkoitu shakuisuudesta.  

Olen itsekin puhunut paljon sellaisen tutkimuksen puolesta, joka tavoi t-

telee mitattavaksi soveltumattomien merkitysten äärelle pääsyä, esime r-

kiksi kirjassani Dialoginen filosofia . Haluaisin silti ajatuskurin  säilyvän 

myös ei-empiirisen tutkimuksen piirissä, sillä otteen herpaa ntuminen ei 

ole ei-mittaavalle tieteelle itselleen hyväksi.  

 
 

Vasemmiston Twitter -raivo repesi taas  

 

Ajatuskurista ei ole saatu näyttöä  viime vuosina etenkään sukupuolentu t-

kimuksen oppiaine essa,102 ja otteen lipsuminen  lienee huomattu Hesari s-

sakin. Muuan tutkijatohtori nimeltä Laura Nissin pahastui Sanomien ki r-

joituksesta niin, että hän ohsh rhsú Ɛonllhm` i` rnc`mitkhrstjrdm`Ɛ!103 Kyse-

lipä hän päätoimittajalta Kaius Niemeltä sannamarinmaisesti , Ɛjthmj` sd
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jdgs``ssdƐ+ hjúúm jthm snsttr i` jqhhsshrxxr ohsúhrhhaudata  Ɛrnudkh`hrtu-

sddmƐ i` ƐgúudkhúhrxxsddmƐ udcnsdmƊ varmoja epä -älyllisyyden merkkejä m o-

lemmat. Poliittisen korrektiuden pintaraapaisu oli ideologisten lasilinnojen 

asukkaille ja akateemi rdkk` qdgtkk` qtnjhsthkkd iúqidm iússhkúhrhkkd Ɛros`Ɛ- 

Vasemmistoliiton perustajana tunnettu julkisen talouden professori 

Markus Jäntti meni bunkkeriinsa ja kehotti  olemaan vastaamatta puhel i-

meen ja sähköpostiin Helsingin Sanomien toimittajille. 104 Saman pu olueen 

kansanedustaja ja raskaasti rahoitettuna nuorisotutkijana kellot ellut 105 

Veronika Honkasalo taas kytki Hesarin kirjoituksen Capitol -kukkulan l e-

unssnlttjrhhm+ Ɛúúqhnhjdhrsnm m`qq`shhuhdm mnql`khrnhstlhrdmƐ tgj``m i`

ƐRtonm `m`kxxrdhghmƐ rdjú u``sh ldch`ks` o`qdlo`` Ɛshdcnrsalhrs`Ɛ.106 

Vihreiden Heikki Hiilamo  tvi i ttasi englanniksi ja vetosi yhteiskuntati e-

sdhcdm ƐjnlokdjrhrttsddmƐ+ lhjú nkh rhmúmrú qdkdu`mssh`-107 Komple ksisuus 

ei tosin oikeuta tulkinnanvaraisuuden kääntämiseen tendenssimäisyyde k-

si. Muuan Sam uli Reijula o li  näköjään oppinut teokseni Totuus ki ihottaa 

sivulta 351  ajatuksen, että faktat eivät merkitse mitään ennen kuin ne 

ovat tulleet osaksi tietävän subjektin tajuntaa. 108 

Vasemmistoliittoa edustava retiisinpunainen Twitter -häirikkö ja peru s-

suomalaisia avoimesti vihaava Panu Raatikainen kiitti , kun Helsingin S a-

nomat antoi pääkirjoitukseen verrattuna moninkertaisesti sivutilaa vast a-

kritiikille. 109 On taivaan lahja Tampereen yliopistolle, että sillä on kunnia 

pitää k yseistä räikeän politisoitunutta prop agandan kaiutinta professorin 

leivi ssä. Huomiotta ei jäänyt taaskaan oma kirjani, josta Raatikainen on 

levi t tänyt perättömiä arvioita. Tällä kertaa hän piti Hesarin pääkirjoitusta 

kuin minun kynästäni lähteneenä, mistä toki kiitoks eni.  

 

 
Kun kerrankin Hel singin Sanomat oli tiedekritiikissään samalla puolella kanssani, 

Panu Raatikainen ymmärsi yhdistää HS:n kriittisyyden teokseeni Totuus kiiho ttaa . 

Toimittajat olivat ilmeisesti oppineet kirjastani tieteen peruste ita.  
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Julkiseksi vihamiehekseni ilmoittaunut t ieteen politrukki  Panu Raatika i-

nen on filosofi samalla tavalla kuin Karl Marx on luotettava politiikan as i-

antuntija. Sääliksi käy Tampereen yliopiston opiskelijoita, jotka joutuvat 

mielistelemään ja myötäilemään kommunisti Raatikaisen poliittista pr o-

pagandaa saadakseen Pirkanmaan punaisena napana tunnetusta opina h-

josta paperit ulos.  

Tulipunalaidan puuhilla ei ole ollut enää pitkään aikaan muuta tavo i-

tetta kuin poliittisen agendan edistäminen  tieteen kaavussa. Tieteiden s e-

lässä q`sr`rs`l`kk` l`qjjhmnhcts ƐMe tooƐ-+ ƐRtnrstltrƐ-+ ƐBkhl`sd Rsqi-

jdƐ- i` ƐAk`bj Khudr L`ssdqƐ-hankkeet ovat organisoidut joukkoliikkeiksi  

mhldmnl``m rhjrh+ dssú rhsdm nm unhst jxsjdú ƐshdcdƐ onkhshhj`m dchrsúli-

seen ja laittaa onkhshhjj` gxďcxmsúlúúm Ɛstsjhltrsnhlhms``Ɛ- U`hjtss``+

kui n kukaan ei olisi kuullut demarkaatio -ongelmasta  mitään.  

Poikkeuksen muodosti Perussuomalainen taloustieteen professori Ma t ti 

Virén, joka kirjoitti vasemmistolaisen ääriajattelun vaaroista tieteille U u-

cdm Rtnldm udqjjnjnktlmhrr``m ƐQ`g`` Rtnldm @j`sdlh`staƐ-110 

 

 

Tiede on medioitunutta, ja Hesarin äännähdys oli poikkeus  

 

Vasemmistolaisten syväpöyristyminen osoitti, että pienestä oli ilo taaskin 

kiinni  kommunistien puoluetoimistoissa yliopistolla . Varovainenkin vihj a-

us siihen, että politisoituneessa yhteiskunt atieteessä kaikki ei ole niin kuin 

pitää, sai vesikauhuiset vaahdot ryöpsähtämään Ɗ jälleen kerran Twitt e-

rissä, josta on näköjään tullut tieteellisten a rvioiden keskeinen foorumi.  

Tosiasiassa Helsingin Sanomat oli tehnyt vihe rvasemmiston poliittiselle 

agendalle pitkään lähetystyötä tavalla, jonka osoitin teoksessani Totuus 

kiihottaa  runsaan todistusaineiston valossa.  Kyse on ollut toimittajien t a-

vasta orkestroida poliittista julkisuutta vi hervasemmistolaisten tieteilijö i-

den hyväksi. Toimittajat ovat valikoi neet asiantuntijansa niin, että he ovat 

saaneet toimitusta ja lehden linjaa mie l lyttäviä kannanottoja. Palkkioksi 

media on luonut yliopistoissa toimiville vihervasemmiston etäispäätteille 

myönteistä julkisuutta, joka on kullana rvoista tieteellisen uran luo miselle 

ja jatkamiselle.  Nyt nähty anonyymi pääkirjoitus oli harvinanen poikkeus.  

Valtaosa yhteiskuntatieteellisen ja humanistisen koulutusalan tutk i-

janpaikoista on edelleen poliittista vasemmistoa tai vihreitä sympatisoivien 

tai suoranaisina puolue -edustajina toimivien jäsenkirjatieteilijöiden ha l-

lussa, eikä tilanne poikkea paljoa taistolaisuuden vuosista. Se ei ole tot i-

sesti yliopistolaitokselle eduksi. Myös median asenteissa on paljon korja a-

mista, mikäli se aikoo palauttaa lukijoiden luottamuksen.  

Jos joku nyt lö ytää kyseisiltä koulutusaloilta jonkun kuukausipalkatun 

henkilön, joka ei ole vihervasemmistolaisen, feministisen tai löysän huvi t-

teluliberalistisen klusterin kannattaja, nostakoon lapansa . Syynä näk e-

mysten polarisoitumiseen ovat kansainvälisessä politiikassa koetut rist i-
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riidat, jotka ovat siirtyneet valtioiden rajoilta keskelle yhteiskuntia ma a-

hanmuuton ja EU:n ajaman liittovaltio - ja keskittämispoliti ikan vuoksi.  

 

 

Arvojen ei pidä olla ideologioita  

 

Viittasin kirjassani Totuus kiihottaa  yhdysvalt alaisen filosofian professorin 

Peter Boghossianin sekä hänen kahden kanssatoimijansa James A. Lin d-

sayn ja Helen Pluckrosen kokeiluun, jolla he toistivat fyysikko Alan Sok a-

lin aikoinaan toimeenpaneman tiedeskandaalin. Lukiolaisetkin alkavat jo 

tietää, mistä  tuossa 1990-ktutm knotkk` júxcxrrú Ɛshdsdhcdm rnc`jrhƐ r`mo-

tussa konfliktissa oli kyse.  

Vuonna 2017 Boghossian, Lindsay ja Pluckrose lähettelivät tieteellisinä 

pidettyihin lehtiin lukuisia valeartikkeleita, joissa parodioitiin postmode r-

nin sosiologian, so siaalisen konstruktionismin, strukturalismin ja sukupu o-

lentutkimuksen piirissä harjoitettua sanankäyttöä.  

He muun muassa muokkasivat katkelman Adolf Hitlerin Taisteluni -

teoksesta nykyaikaisen feminismin kielelle, ja kirjoitus läpäisi vertaisarv i-

ointimenett elyn, samoin iso kasa muita kieli poskessa väsättyjä tekstejä, 

jotka hyväksyttiin korkeatasoisina pidettyihin tiedelehtiin kiitoksilla v a-

rustettuina. Tapaus antoi näyttöä siitä, että mikä tahansa voidaan hyvä k-

syä, kunhan se noudattelee toimituskunnan polii ttisia näkemy ksiä. 

Tarkoitus Ɗ myöskään minun tarkoitukseni Ɗ ei ole ollut vähätellä tasa -

arvon tai yhdenvertaisuuden tutkimusta tai tavoittelua sinänsä, vaan va a-

tia järkiperäistä kriittistä ajattelua erotuksena julistusmaisesta paatokse s-

ta.  Kolmikon naist oimija Helen Pluckrose onkin sittemmin perustanut 

Counterweight -aloitteen ,111 jolla vaalitaan perinteisiä liberaaleja yliopist o-

arvoja ja puolustetaan tieteen tasapuolisuutta uusvasemmistolaiselta ja 

militantilta aktivismilta. Hän on julkaissut yhdessä James A. Lindsayn 

kanssa teoksen Cynical Theories  (Swift 2020), jossa käsitellään yhteisku n-

tatieteiden p unavihreää kallistumaa laajemmin. 112 

On huomattava, että myöskään Alan Sokalin toimeenpaneman skanda a-

lin aikoina rintamalinja ei kulkenut niinkään oikeiston ja vasemmiston v ä-

lillä kuin v asemmiston sisällä. R ealismiin ja rationalismiin sitoutuneet v a-

semmistolaiset eivät voineet hyväksyä ajautumista postmoderniin irrati o-

nalismiin eivätkä idealismin lähtemistä lentoon erilaisten missioiden mu o-

dossa. Myös nykyisin ki istat näyttävät hiertävän vasemmistoa itseään:  i l-

moittautuuhan myös Boghossian liberaaliksi vasemmistolaiseksi, ja Pluc k-

rose tunnetaan Trumpin arvostel i jana. Alan Sokal meni aikoinaan kuin 

hiiri koloonsa tunnustaut uen lopulta vasemmistolaiseksi.  

ƐOtnktdhrhhm rhsntstl`ssnl`jrh u`rdllhrsnk`hrdjrhƐ `u`tsth113 äsket-

täin pragmatismin ku mmisetä Ilkka Niiniluoto Tieteessä tapahtuu  -lehden 

yksisilmäisessä jhqinhstjrdrr``m ƐOhsúújď nkk` gtnkhrr``m snsttcdrs`>Ɛ, jos-

sa hän sätti vaihtoehtoista mediaa ymmärtämättä yhtään , miksi se on 
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olemassa. Vasemmistolainen ideologia on mennyt ammatikseen viisaiden 

ihon alle niin kuin reptiliaanit poliittiseen hallintoon. Tieteellinen selitys 

ideologiselle klusteroitumiselle on tietenkin konfor mismi. I deologinen va l-

vonta ja samanmielis yyden vaatimukset ovat omilla mukautumisen, sope u-

tumisen ja myötäilyn odotuksillaan banalisoineet koko tieteellisen toimi n-

nan na urettavuuksiin asti.  

Tieteen kultapossukerholaisten ja apurahakapinallisten keskinäinen 

suopeuden tavoittelu ja ristiin viittami nen muodostavat nyt loputtoman 

kierteen, jossa luodaan toinen toi staan miellyttämään pyrkiviä esityksiä 

mutta jolla ei ole mitään merkitystä tiedon tuottamiselle oman tiedepolii t-

tisen karsinan ulkopuolelle.  

Kyseisen muilutuksen merkiksi en ole pitkään aika an saanut julkai s-

tuksi yhtään kirjoitustani missään tieteelliseksi itseään kutsuvassa julka i-

sussa, vaan olen joutunut ottamaan julkaisuvastuun kaikista kontrovers i-

aaleistani itse. Käsittelen kyseistä punikkifasismia, eristämistä, tiedep o-

liittista diskrimin aatiota ja toimintasaartoon asettamista myös seuraava k-

si ilmestyvässä filosofisessa kirjassani  Pavlovin koirat , jossa osoitan vihe r-

vasemmistolaisen ideologian läpikotaisen moraalittomuuden ja matalami e-

lisyyden asianmuka isen ansaitulla tavalla.  

Näyttää silt ä, että koko humanistis -yhteiskuntatieteellinen koulutusala 

on saatettu punavihreällä spiraalihy rrällä hypnoosiin. Sen sijaan puhtaan 

ti eteellisen kriittisyyden edustajat ovat aina olleet aitoja ja lahjomattomia 

oikeistolaisia, joilla ei ole oma le hmä ojassa. 

 

 

Torstaina 27. toukokuuta 2021  

 

SUOMEN AKATEMIAN RAHAHORNA  

PUHALTAA KUUMAA I L MAA  

 

Suomen Akatemian kulttuurien ja yhteiskunnan tutkimuksen toimikunta 

antoi jälleen kultamuniensa kuoriutua. Muiden muassa Tampereen yl i-

opisto sai rahat peräti 12 ha nketta  varten. 114 

Kirsikkana kakussa on queer-ideologi Tuula Juvoselle lahjoitettu tasan 

500 000 euron rahakokko  g`mjjddrddm mhldksú Ɛ@eedjshhuhmdm `jshuhrlh9

queer- i` sq`mrl``hklnidm ktnlhrdm o`hj`sƐ-115 Se ei minun ja  monen 

muun 116 mielestä tuota tietoa eikä ymmärr ystä muille kuin feministisen 

bunkkerin asukkaille, joita se ehkä palvelee jonkinlaisena itseterapi ana. 

Jnrj` Ɛ`eedjshhuhrttrƐ nm stmsddkkhrttss`+ stnrr` khdmdd s`qjnhstr g`r-

inhss`` Ɛstmsddkkhrs` qhdgtms`` sq`mrrtjtotnkhrsdm nlhdm l``hklnidm kto-

lhrdjrhƐ inissakin k uk`gs`mddjrh júxmdhrrú Ɛshk`kkhrhrr` uhhsdjdgxjrhrrúƐ-

Vaikuttaa jälleen vahvasti siltä, kuin tarkoitus olisi  tanssahdella kasaan 

opintopisteitä turuilla ja toreilla .117 Súlú dh onhjjd` o`kin` Ɛqueer-

odqenql`shhuhrttcdrs` jnhq`othrsnhrr`Ɛ dhjú lthrs` Ɛedlhmhrshrsú l``mshe-
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cdssúƐ o`qnchnhu`m stsjhltrsnhlhmm`m gdklhrsú, joita Peter Boghossian 

kumppaneineen tehtaili arvostettuihin tieteellisiin lehtiin . 

Mainittakoon, että veronmaksajien tunteettomalla rahalla voideltu Tuu-

la Juvonen on juuri se lehtori, j oka potki  perussuomalaisia nuoria edust a-

van Joakim Vigeliuksen kurssilta, kun tämä oli eri mieltä luennolla opet e-

sthrs` Ɛlhdrsdm jttj`tshrhrs`Ɛ-118 Pyrkiessään tukahduttamaan opiskel i jan 

reaktiot Juvonen osoitti oman epäpedagogisuute nsa. 

Sama pinkkifasismi  toistui  erään kommentoijan  Svhssdqhrrú9 ƐEiköhän 

potkita Jokke pois yliopistosta ja samalla koko suomalaisesta koulutusjä r-

jestelmästä. Nyt olisi tuhannen taalan mahkut pilata tämän juntin lo p-

puelämä totaalisesti Ɛ+ itkhrsh ltt`m St` Gnkldr rtu`hsrduttcdssaan ja 

asiaan yhtyi Feministisen puolueen Johannes Koski omassa lähimmäise n-

rakkaudessaan.  
 

 
Feministiset maineterroristit pyrkivät vihateoillaan  

tuhoamaan  kriittisen opiskelijan elämän.  

 

Lähes puolen miljoonan rahoituksen saanut 119 aikuiskasvatuksen profess o-

ri  Juha Suoranta puolestaan  vaati  taannoin perussuomalaisten poistami s-

ta kaikista Suomen kouluista! 120 Tämä on meno vapaassa ja liberaalissa 

Tampereen yliopistossa ja suomalaisessa tieteessä yleensä. Ongelmana e i-

uús nkd Ɛnmfdkl`kkhrhjrhƐ jndsts lhdkhohsdds u``n niiden sensuroiminen ti e-

deyhteisössä. 

Shdsddm khdjjh r`lltt+ lhjúkh ƐuúúqxxrshdsdhcdmƐ 'grievance studies) 

pienipäisten edustajien annetaan sulkea epäilijät pois tiedeyhteisöstä ja 

drsúú jqhhshjnhcdm oúúrx xkhnohrsnidm Ɛstqu`kkhrhhm shknhghmƐ jnmjqddsshrilla 

voimatoimilla. Niitä on jo nähty ameri kkalaisissa koripalloyliopistoissa. En 



 

 
110 

väsy muistuttamasta, että sellainen yliopisto, jossa ei voi puhua vapaasti, 

on tiedon ja totuuden tavoittelulle vaarallinen.  

Nähdäkseni valtio -opin opiskelija Joakim Vigelius  ei ole ollut väärällä 

tavalla vaatimaton todete sr``m+ jthmj` gdkonrsh mxjxúúm r`` Ɛqngjd`mƐ

maineen: sanomalla ilmeisen itsestäänselvyyden! Tämä osoittaa, kuinka 

pitkälle harhaan sukupuolentutkijat ovat vaeltaneet omassa labyrinti s-

saan. 

Totuus on, että tr ansmiehiä ei pidä liudentaa miehiksi eikä biologisia 

lhdghú u``sh` ttcdkkddmlúúqhssdkdlúúm hsrdúúm Ɛbhr-lhdghjrhƐ- Oúhmu`s-

toin: sanottakoon biologisia miehiä edelleenkin miehiksi, ja sukupuoltaan 

korjaavat kutsukoot itseään ja toisiaan transmiehiksi. Käsit teenmääritt e-

lyllinen mylläkkä olisi merkki vähemmistödespotiasta, jolle ei ole tieteell i-

siä eikä filosofisia perusteita.  

Sukupuoli on edelleenkin kaksiarvoinen biologinen tosiasia, joka peru s-

tuu geeneihin, kromosomeihin ja hormoneihin sekä ilmenee fenomeno logi-

sesti havaittavana kehollisena ilmiönä, toisin sanoen sukupuolielimien er i-

laisuutena.  Väitettä tukee myös transgenderistien itse viittaama sosiaal i-

nen konstruktionismi: jos totuus sisältyy kieleen, naisen ja miehen käsi t-

teiden yleisyys ja konventionaal inen käyttö paljastavat, että sukupuolesta 

ajatellaan edelleenkin näiden käsitteiden nimeämällä tavalla. Se ei ole 

väärää tai oikeuttamatonta ajattelua. Lisäksi pyrkimykset vaihtaa tai ko r-

jata s ukupuolta paljastavat, kuinka tärkeäksi kaksiarvoinen sukupuol iero 

koetaan tran sgenderistien omassakin piirissä.  

En voi tietenkään estää ketään harjoittamasta itsepetosta ja siihen n o-

jaavaa honteloa identiteettipolitiikkaa, mutta oppineita ei pidä vaatia ast e-

lemaan samaan valheellisuuden kuiluun. Lis ätietoa asiasta l öytyy kirjani 

Totuus kiihottaa  ktutrs` 00-0 ƐTranssukupuolise t silmän kääntötemput Ɛ- 

 

 

Akatemia kippasi rahaa puppulausegeneraattoreihin  

 

Lisä näyttöä poliittisesta yhteiskuntatieteestä saatte perehtymällä Akat e-

mian tänä vuonna tukemiin hankkeisiin , joiden v älillä lienee käyty jonki n-

laista syrjinnän supertähteyttä tavoittelevaa sortokisaa.  

Lähes kaikki aiheet liittyvät maahanmuuton ja monikulttuurisuuden 

tuottamiin ongelmiin ja edustavat marginaalisia lillukanvarsia, joiden m ä-

rehtiminen ei lisää tietoa sen en empää perustutkimu ksen, metodologian 

kuin soveltavan tieteenkään kannalta.  

Aiheina ovat muiden muassa  ƐO`jjnlttssnidm tgqhs i` dsmnj`mr`kkhrds

j`sdfnqhrnhmmhs Dtqnno`rr`Ɛ121 [mamu -ongelman rahastusta],  ƐXkhq`i`hmdm

jtnkdl` Zƕ\ Rtnldm i` Udmúiúm uúkhrdkkú q`i`kk`Ɛ122 [ei kuitenkaan sodi s-

sa], ƐQ`rhrlh xkújntkthrr`Ɛ123 [tunnetuin klisein ja ennakkosyyllistyksin], 

ƐJdgnkkhrsdm jngs``lhrsdm onkhshhjj` stqu`o`hj`m g`jdlhrdrr`Ɛ124 [= rai s-

kaukset?], ƐHam Rhm`m odqhmsď Zƕ\ hrk`lhk`hrdrr` ehknrnh`rr`Ɛ125 [arabiala i-
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sen kulttuur in nykypäiväistämiseksi, ikään kuin filosofiassa ei olisi kehi t-

tyneempiä aiheita],  ƐLdchnhstmts edlhmhrlh mxjx-UdmúiúkkúƐ126 [miksi ei 

kaikkialla muualla >\+ ƐUdqjnm `eedjshhuhrds júxsúmmďs9 Uhg`otgddm stnssa-

lhmdm imd-Ɛ127 [vihervasemmistossa ja feministisessä yliopistossa?]+ ƐTs-

jnmsn i` onotkhrlh gxaqhchrrú ldch`xloúqhrsďrrúƐ128 [eli kristittyjen syy l-

listäminen] ja niin edelleen ja niin edelleen.  

Siis kaikki monikulttuurisen painajaisen tunnetuimmat kliseet ja ri i-

danaiheet.  Selitin niiden syyt jo kirjassani  Totuu s kiihottaa , jota varten ei 

tosin myönnetty tutkimusrahoitusta mistään, ja julkaisijan valtiontuet p e-

rittiin Suomen Perustalta takaisin tavalla, joka jää mieleen häikäilemä t-

tömänä rikoksena tutkimustoiminnan vapautta vastaan.  

Sen sijaan kirjaani julkisuude ssa perusteettomasti haukkunut  femini s-

min äänitorvi Tuija Saresm a palkittiin  nyt 279  953 euron rahoitu ksella, 

vaikka näytöt ja hankekuvauskin puuttuvat.  Huomattavaa on, että Su o-

men Akatemia palkitsi satojen tuhansien eurojen rahoituksella nime n-

omaan niitä henkilöitä, jotka ovat kolhineet p erussuomalaisten ihmisten 

mainetta ja oikeuksia sekä vääristelleet näk emyksiämme.  

Monikulttuuri -ideologian ja maahanmuuton ongelmat varjostavat kie l-

tämättä elämäämme voimakkaasti. Tiedeyhteisön ongelma on, että niitä 

tarka stellaan kyseisissä agendahankkeissa tendenssimäisesti, eli tarko i-

tushakuisella ja puolueellisella tavalla Ɗ ei vapaasti ja kriittisesti. Tarko i-

tus on yksipuolisesti oikeuttaa maahanmuuttoa ja keksiä perusteita mon i-

kul t tuuri -ideologialle.  

Otin asian esille  osoittaakseni, kuinka oikeassa olen ollut arvostelless a-

ni ajattelun tyhjäkäynnill ä louskuttavia nollatutkimuksia, joita dekons t ru -

oin kirjani Totuus kiihottaa  luvuissa 9 ja 17 . Kyseisiä hankkeita tuk emalla 

Akatemia vahvisti oikeiksi kirjani väitteet tiede poliittisesta puolueellisu u-

desta ja tieteellisten vapaus - ja kriittisyysihanteiden kumolleen kääntym i-

sestä. Sen osoittaminen tosin maksoi useita miljoonia euroja Ɗ akateemisi l-

le vastust ajilleni myönnettyjen tukien muodossa!  

 

 

Tunnelmasivistys huipussaan  

 

Suomen Akatemian päätösten kanssa y htä hupsuja ovat olleet feminismin 

ja monikulttuuri -ideologian pönkittäjänä tunnetun Koneen Säätiön rah a-

lahjat suosikeilleen. Viikko sitten säätiö antoi 25  000 euron palkinnon  Ɛuúi-

sďrjhqi`stsjhi`Ɛ 'nhjd`rshjatko -opiskelij a) Pieta Hyväriselle, joka on Ta m-

odqddm xkhnohrsnrr` snhlhdrr``m jdghssúmxs Ɛedlhmhrshrddm s`kntrl``mshe-

sddrddmƐ odqtrstu`m Ɛok`ms``rhnrdmsqhrlhmƐ júrhssddm+ Ɛonrsj`ohs`khrshrdm

metodolofh`mƐ i` Ɛjnqu`rhdmdrsúihdm júudkxg``rs`ssdktmƐ-129 

Hyvärisen kirjoittam an artikkelin keskeinen tutkimustulos oli, että 

metsissä kävellessään saa hyötyliikuntaa, kun voi poimia sieniä. Ainoa k y-



 

 
112 

symys on, miksi nuukailtiin. Parodiantekijä Keijo Kaarisade olisi antanut 

50 000. 

Perussuomalaisia moititaan usein epätieteellisyyden s uosimisesta, eikä 

koskaan kiitetä kriittisyydestä. Mitä muuta edellä viitattu fiilistely itse on 

kuin epätieteellistä kusetusta?  

Tiedepoliittisesti motivoitu rahoitus muodostaa nyt itseään ruokkivan 

spiraalin, jossa rahoittaja asettelee tutkimuksen ehdot i tseään tyydytt ä-

västi. Tuloksina esitellään poliittisen korrektiuden puskuroimaa ja s aman-

mielisten keskinäisestä ristiinviittaamisesta koostuvaa kelluvien merkits i-

jöiden keitosta, joka muistuttaa vaarallisesti Gustave Flaubertin Valmi i-

den ajatusten sanakir jaa . Teostaan kirjoittaja jtsrth Ɛhmghlhkkhrdm sxoe-

ryyden e nrxjknodch`jrhƐ- 

Tieteen  todellinen  ihanne on erimielisyyden avoin esittäminen, jota i l-

man tieteen itseään korjaavuus käy mahdottomaksi. Sen sijaan kritiikin 

k`u`rs`lhmdm Ɛuhg`otgddjrhƐ+ ƐgúhqhmmújrhƐ i` ino` Ɛ`gchrsdktjrhƐ g`ku``n-

nuttaa ajattelutoimintaa. Se tekee tiedepoliittisilla liekanaruilla ehdollist e-

tusta raho ituksesta paholaisen lantaa, josta nousee valheiden löyhkä.  

Se, että joku polttaa päreensä dissidentin mielipiteestä, ei ole sen ku m-

moisempi asia kuin että joku saa pahoinvointia ruokablogissa annetusta 

ruoanlaittovinkistä. Hullua vihervasemmistolaisten hysteerikkojen er ityis -

herkkyydessä on käsitys, jonka mukaan tieteeksi pitäisi myöntää yksimiel i-

syys heidän itsensä tai joidenkin anonyy lhdm Ɛudqs`hr`quhnhihdmƐ j`mssa. 

Juuri sellainen on kaiken tieteen vastaista. Filosofian nimenomainen 

ihanne on kyky sietää, käsitellä ja edistää erimielisyyttä eikä pakottaa k e-

tään sosiaalidemokraattis -feministiseen samaa mieltä olem iseen. 

ƐXkhnohrsnidm hsrdmúhrxxrƐ nm súrrú shunkhrr` odkjjú akteeh- U`hjj` xkhnohs-

tot on virallisesti  irrotettu valtiosta, ne on rahoitusohjauksella sidottu e n-

tistä voimakkaammin opetus - ja kulttuuriministeriön poliittiseen ta htoon, 

jota edustaa joku tieteestä pihalla oleva min hrsdqh- ƐXkhnohrsnidm hsrdmúi-

rxxrƐ unh snss` j`h nkk` nmfdkl` lxďr rhkknhm+ jtm shdcd dkhshrnhstt i` sheteen 

politr ukit uusintavat henkilökuntaa laittamalla omat kellokkaansa samoja 

raite i ta kolistelemaan.  

Pahinta on, että rahoituksen kehässä ensimmäinen a skel on matka to i-

rddm+ i` xkhnohrsnkkhrds Ɛ`eehkh``shnmƐ dkhmyötäsukaisuuden i` Ɛtq`onkjtiúr-

idrsdklúmƐ udkunhssdds s`qin`u`s `j`sddlhrsdm shj`othcdm onqs`hkk` rhmmhsse-

leville sittiäisille aina vain paremman tien jatkorahoitu kseen. Rahoituksen 

lypsäminen k atsotaan tieteelliseksi ansioksi ja niin ede l leen. Ellei sitten 

joku järjissään olev a tule ja vihellä peliä poikki.  

Kaiken jälkeen jää kysymys, milloin tiedeyhteisö maksaa tiedehallinno l-

lisesta di skriminaatiosta kertyneet miljoonavelkansa minulle . Vai pitä isikö 

Ɛeläinten yksilölliset oikeudet ottaa mukaan yritysten kirjanpitoon Ɛ>  Ky-

seisillä sanoilla Tamp ereen yliopiston verkkosivut raportoivat 10.5.2021 

professori Eija Vinnarin ja yliopistonlehtori Markus Vinnarin artikkelista, 

joka oli julkaistu Crit ical Perspectives on Accounting -lehdessä. Tapaus ei 
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poikkea yhtään Peter Boghossianin toimeenpanemasta parodiasta ja osoi t-

taa vain, että tiede on menettänyt arvostuksensa, kun sitä ovat johtaneet 

vihervasemmistolaiset ituhipit ja feministit.  

 
 

Torstaina 10. kesäkuuta 2021  

 

TOTUUS KI IHOTTI TAMPEREEN YLIOPISTOSSA Ɗ 

AJATUSKURI PALAUTETTAVA TAI  TYÖN  

SANKARIPROFESSUURIT LOP ETETTAVA  

 

Tampereen yliopisto ei petä koskaan. Hain tänä keväänä Tampereen yl i-

opistossa täytettäväksi julistettua journalistiikan ty öelämäprofessuuria. 

Kahdella tohtorintutkinnolla ja mittavalla tuotanno l lani olin ylivoimaisesti 

ansioitunein ja kokenein kaikkiaan 19 hakijan  joukossa.130 

Tehtävään nimitettiin journalistina ja tieteen tekijänä ansioitumaton 

maisteri Ritva Leino, joka ei ole saavuttanut  mainetta sen enempää kirjoi t-

tavana kuin esiintyvänäkään toimittajana saati median tutkijana ja ope t-

tajana.  Hän on toiminut lähinnä hallinnollisissa tehtävissä Yleisradion 

Ɛfaktapäällikkönä Ɛ, Ɛmonimediapäällikkönä Ɛ, Yle Teeman ohjelmapäälli k-

könä ja muutami ssa teknisluonteisissa hankkeissa.  

Näin saatiin jälleen näyttöä median tekijöiden ja tutkijoiden välisestä 

symbioosista, jota arvostelin teoksessani Totuus kiihottaa Ɗ Filosofinen tu t-

kimus vasemmistopopulistisen val tamedian tieto - ja totuuskriisistä  (2020). 

On kieroa, että toimittajat, joiden pitäisi olla kriittisen tutkimuksen koh-

teina , laitetaan tekemään ja opettamaan journalismia ja sen tutkimi sta.  

Tampereen yliopisto ei pukahtanut minulle työelämäprofessuurin tä y-

töstä koko prosessin aikana mitään, saati  että kukaan olisi työhaastatellut 

minua, kunnes kysyttäesssä muuan Katri Haapamäki yliopiston rekrytoi n-

tiyksiköstä ilmoitti minulle 24.5.2021 lopputuloksesta  sähköpostitse : 
 

Hakemuksia käsitellessä valintaryhmä arvioi hakijan journalistista k o-

kemusta suht eessa haettuun tehtävään sekä hakijan kykyä antaa jou r-

nalistiseen toimintaan liittyvää opetusta. Tällä kertaa valinnassa paino t-

tui työsuunnitelma sekä sen näkemyksellisyys  ja sopivuus Tampereen 

yliopiston profiiliin . 
 

Todellisuudessa tuossa sanottiin, että  valinnassa painottui vasemmistola i-

suus ja sen sopivuus Tampereen yliopistossa vallitsevaan poliittiseen ide o-

logiaan . 

Lhjú rhssdm nkh stn r`k`lxgjúhmdm Ɛu`khms`qxglúƐ> @hmn` gdmjhkď+ inj`

nimitysprosessin aikana mainittiin, oli viestintätieteiden yksikköä johtava 

yliopistonlehtori Iiris Ruoho, jonka käsiin hakemukset pääty ivät.  

Qdjqxsnhmshxjrhjďm ƐGQ-`rh`mstmshi`Ɛ G``o`lújh dh snhlhss`mts lhmtl-

le prosessin kuluessa tietoa, ketkä valintaan osallistuvat eikä myö skään 
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asianosaisjulkisuuteen liittyviä asiakirjo ja, kuten päätösesitystä, es i tyksen 

perusteluja eikä mahdollisia asiantuntijalausuntoja, ja vastauksensa k y-

rxlxjrhhmh nkh9 ƐKun saamme esitykselle hyväksynnän, toimitan sinulle v a-

lintaehdotuksen sekä ju lkiset asiakirjat tätä valintaa koskien. Ɛ 

Prosessissa tehtiin siis muotovirhe, ja giljotiinin terän toivottiin vilaht a-

van ensin, jotta suun avaaminen olisi sen jälkeen turhaa. Tosiasiassa te h-

tävien täyttö ku uluu julkisoikeudellisin periaattein toimivissa yliopistoissa 

asianosaisjulkisuuden piiriin, toisin san oen lausunnot, hakijoiden ansi o-

vertailut, muut kannanotot ja esityslistat pitäisi toimittaa asianosaisille 

(eli hakijoille) ennen päätöksentekoa eikä vasta sen jälkeen. Näin on hak i-

joiden oikeusturvan varmistamiseksi, mutta tässä tapauksessa tiedoksia n-

tovelvoitteita ei no udatettu.  

Päätöksen tultua julki kävi ilmi, että valintaryhmään kuuluivat muiden 

muassa Yleisradion toimittaja Harri Palmolahti, joka saattoi olla esteell i-

nen toimitellessaan tehtävään Yleisradion toimittajakollegansa, sekä v a-

semmistolais -feministisen MustRead -u`hgsndgsnldch`m Ɛonkhshhj`msnhlhssa-

i`Ɛ @mmd Lnhk`mdm+joka on  Vasemmistoliittoa edustavan Paavo A rhinmäen 

entinen erityisavustaja. 131 Voidaan kysyä, miksi he ovat yliopiston vaik u-

tuselimissä.  

Nimityspäätös on riitautettavissa myös tasa -arvolain nojalla, sillä te h-

tävään valittiin toista sukupuolta oleva ja akateemisesti  arvioiden selvästi 

heikommin  ansioitunut henkilö, jonka julkaisuluettelo on ty nkä. 

 

 

Viestintätieteiden poliittinen puolueellisuus jatkuu  

 

Viestinnän yksikön johdossa toim iva Iiris Ruoho puolestaan on Pirka n-

maan Vasemmistoliiton aktivisti ,132 jota Tampereen yliopisto on pitänyt 

leivissä kolmisenkymmentä vuotta ja joka  julistaa nkdu`mr` Ɛj`k`othjjo-

uhhjrdjjúhsúƐ rnku``u` edlhmhrsh-133 Hänen etevyytensä on nyt sitä, että hän 

katsoo journalismillakin olevan sukupuolen, 134 vaikka toisesta suupiele s-

tään feministit tunnetusti kiistävät kaksiarvoisen sukupu olieron.  

Uhgdqu`rdllhrsnk`hrdm j`kkhrstl`m gnqitss`l`rr` ƐS`lodqddm xkhnohs-

snm oqnehhkhrr`Ɛ nm ehknrnehrhrs` kúgsďjngchrs` hkldhrdm l`hdotonta työske n-

nellä. Yhtä hyvin hakemuksensa voisi lähettää Vasemmistoliiton puolu e-

toimistoon. Ɗ Jälleen näyttö media -alan puolueellisuudesta, jonka muka i-

sesti toimittajakunta ja viestinnän tutkijat puhaltavat yhteen hiileen. 

Myös filosofian oppiainetta hallitsee Vasemmistoliiton lahja Tamp ereen 

yliopistolle: Twitteristä tunnettu persuvihaaja Panu Raatika inen. 

Filosofisesti ongelmallista ja suorastaan tieteen vastaista mainitussa 

profiiliajattelussa on sen kaavamaisuus ja sitouttaminen agendoihin ja d i-

sipliineihin.  Todellisen tieteen ihanne olisi nimenomaan kriittisyys , erimi e-

lisyys ja poikkeavuus totutusta aja t telusta. ƐOqnehknhstlhmdmƐ nm ehknrneh`m

j`mm`ks` xgsú stgnhr` odqh``sd jthm Ɛ`eeikh``shnƐ+ dkh lxďsúrtj`hrttr+ inj`
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korostaa samaa mieltä olemista  sdgsúuhdm súxsďrrú i` Ɛtq`onktmƐ shj`othkk`

sinnittelyssä. Se on samalla tavoin tieteen vastaista kuin vihervasemmi s-

ton keskuudessa yleistyneet itkunpurska hctjrds ƐgúhqhmmúrsúƐ `hm`+ jtm

joku sanoo jotain  filosofisen kriittisyyden  mukaista.  

Työelämäprofesrnqh` u`khss`drr` Ɛo`hmnssth sxďrttmmhsdkl`Ɛ rhjrh+ dssú

akateemiset näytöt, tutkinnot ja pätevyys voitaisiin kiistää ja tieteellisten 

itkj`hrtidm ldqjhsxr odhssúú- Súkkú s`unhm sdgsúuhhm g``khsts Ɛe`js`oúúkki-

jďsƐ nu`s snrh`rh`rr` stkooh` snstudelle. 

Ylen faktapäällikön nimike on jo sinänsä koominen, sillä se viestii, että 

faktoista (tosiasioista) päättäminen olisi median tehtävä. Työelämäprofe s-

soriksi nimitetty entinen faktapäällikkö 135 Ritva Leino on toiminut yhtenä 

257 turhasta Ylen päälliköstä ,136 ja Sinä m aksat.  

Voidaan siis sanoa, että nimityspäätös oli puolueellinen ja nimitetty 

henkilö ansioitumaton. Hän ei missään tapauksessa kuulu toimittajaku n-

nan niin sanottuun älymystöön, jonka jäseneksi ei yleensäkään voi päätyä 

hal linnollisilla meriiteillä.  

 

 

Miksi  hain journalismin työelämäprofessuuria?  

 

Xkhnohrsn oxxrh sxďdkúlúoqnedrrttqhm g`jhinhks` Ɛlnshu``shnjhqidssúƐ múxt-

teeksi siitä, mitä hakija aikoo tehdä. Olinkin laatinut yliopistolle perustee l-

lisen työsuunnitelman ja motivaatiokirjeen, jo ssa kirjoitin muu n muassa 

näin:  

 

Uskon, että kaltaisellani filosofilla ja sosiaalipsykologilla voisi olla vie s-

tintätieteille paljon annettavaa sen kokemuksen pohjalta, jonka olen o n-

nistunut hankkimaan sosiaalisessa mediassa, blogosfäärissä ja verkko -

kolumni stina.  
Arvelisin , että viittaamiltani rajapinnoilta lähtöisin oleva informaatio 

saattaisi kiinnostaa yliopistoyhteisöä ja että näkökulmistani ku uleminen 

voisi kiinnostaa opiskelijoita. Tarkoitukseni on pohtia vaihtoehtoisen ja 

valtavirtamedian dikotomiaa eri näkökulmista ja valaista alan opiskel i-

joille, millä tavoin median polarisoituneessa kentässä voisi edelleen luo n-

tevasti toimia.  

Useista ajankohtaisista aiheista, kuten populismista, vaihtoehtomed i-

`m qnnkhrs` rdjú Ɛsnsttcdrs`Ɛ i` Ɛu`kgddrs`Ɛ nm otgtsst xjrhtknssdhrdrsh+ 

selitysvoimattomasti ja vahvojen presuppositioiden vallassa Ɗ myös aka-

teemisen tutkimustoiminnan piirissä. Asiaan voi perehtyä lukemalla p a-

risataa ensimmäistä sivua kirjastani Totuus kiihottaa . Esitin selvän nä y-

tön tavasta, jolla valtavirtamedia on pyrkin yt esittämään agendajourn a-

khrlhmr` Ɛe`js`intqm`khrlhm`Ɛ+ u`hjj` r`l`s uhdrshlds snhr``ks` jnqnrsa-

vat viestinnän relatiivisuutta ja subjektiivisuu t ta.  




